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I SKYRIUS. TEISĖS AKTAI 

Šio skyriaus IS-832/557-I-1 priede pateikiama:
· LAT 2020 m. sausio 23 d. nutartis Teisminio proceso Nr. 2-55-3-02352-2015-5  (S). dėl atsakovės akcinės bendrovės „Kauno energija“ kasacinio skundo dėl Lietuvos apeliacinio teismo Civilinių bylų skyriaus teisėjų kolegijos 2019 m. spalio 31 d. nutarties peržiūrėjimo ir prašymu sustabdyti šios teismo nutarties vykdymą ... prašymo peržiūrėti Lietuvos apeliacinio teismo Civilinių bylų skyriaus teisėjų kolegijos 2019 m. spalio 31 d. nutartį, kuria paliktas nepakeistas Vilniaus apygardos teismo 2017 m. rugsėjo 27 d. sprendimas, patikslinant jo rezoliucinę dalį ir nurodant, kad ieškovų A. Š. ir R. Š. buto (duomenys neskelbtini), ir jam tenkančios bendrojo naudojimo patalpų dalies centralizuoto šildymo sutartis nutraukta nuo 2011 m. spalio 11 d., o AB „Kauno energija“ skaičiuotus mokesčius privalo perskaičiuoti už laikotarpį nuo 2011 m. spalio 11 d. iki 2015 m. gruodžio 1 d.
Šio skyriaus IS-832/557-I-2 priede pateikiama:
· LIETUVOS RESPUBLIKOS APLINKOS APSAUGOS ĮSTATYMO NR. I-2223 15, 19, 191, 192, 47, 55, 126, 127 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO IR ĮSTATYMO PAPILDYMO 551 STRAIPSNIU ĮSTATYMAS,
· LIETUVOS RESPUBLIKOS APLINKOS APSAUGOS ĮSTATYMO NR. I-2223 Suvestinė redakcija nuo 2018-07-01 iki 2020-06-30 pateikiama IS-832/557-I-2-1 priedas.doc;
Šio skyriaus IS-832/557-I-3 priede pateikiama:
· LIETUVOS RESPUBLIKOS APLINKOS APSAUGOS VALSTYBINĖS KONTROLĖS ĮSTATYMO NR. IX-1005 2, 3, 12 STRAIPSNIŲ, IV SKYRIAUS ANTROJO SKIRSNIO PAKEITIMO, ĮSTATYMO PAPILDYMO 61 STRAIPSNIU IR IV SKYRIAUS TREČIOJO SKIRSNIO PRIPAŽINIMO NETEKUSIU GALIOS ĮSTATYMAS,
· LIETUVOS RESPUBLIKOS APLINKOS APSAUGOS VALSTYBINĖS KONTROLĖS ĮSTATYMO NR. IX-1005 Suvestinė redakcija nuo 2019-05-01 pateikiama IS-832/557-I-3-1 priedas.dpc;
Šio skyriaus IS-832/557-I-4 priede pateikiama:
· Valstybės įmonės Registrų centro direktoriaus 2019 m. gruodžio 16 d. įsakymas Nr. VE-633 (1.3 E) „DĖL NEKILNOJAMOJO TURTO REGISTRO DUOMENŲ TVARKYMO PROGRAMOJE NAUDOJAMŲ KLASIFIKATORIŲ“.
II SKYRIUS. TEISĖS AKTŲ PROJEKTAI IR PASIŪLYMAI;
Šio skyriaus IS-832/557-II-1 priede pateikiama;

· EM teikimas dėl Lietuvos energetikos ministro įsakymo „Dėl energijos efektyvumo politikos priemonių įgyvendinimo ataskaitų formų patvirtinimo“ projekto derinimo,
· Lietuvos energetikos ministro įsakymo „Dėl energijos efektyvumo politikos priemonių įgyvendinimo ataskaitų formų patvirtinimo“ projektas ir Projektą lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-II-1-1 priedas.zip;
Šio skyriaus IS-832/557-II-2 priede pateikiama: 
· LŠTA 2020-02-04 raštas Nr. 9 EM dėl „DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS ENERGETIKOS ĮSTATYMO NR. IX-884 2, 6, 8, 21, 24, 28 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO IR ĮSTATYMO PAPILDYMO 281 STRAIPSNIU ĮSTATYMO PROJEKTO“ ir AB „Panevėžio energija“ pasiūlymas.
Šio skyriaus IS-832/557-II-3 priede pateikiama: 
· PASITARIMO 2020-01-31 ENERGETIKOS MINISTERIJOJE APŽVALGA.
Šio skyriaus IS-832/557-II-4 priede pateikiama: 
· AM 2020-02-04 teikimas Nr. (14)-D8-182 LRV dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2004 m. rugsėjo 23 d. nutarimo Nr. 1213 „Dėl Daugiabučių namų atnaujinimo (modernizavimo) programos patvirtinimo“ pakeitimo“ projekto,
· Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2004 m. rugsėjo 23 d. nutarimo Nr. 1213 „Dėl Daugiabučių namų atnaujinimo (modernizavimo) programos patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas ir Projektą lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-II-4-1 priedas.zip;
Šio skyriaus IS-832/557-II-5 priede pateikiama: 
· LŠTA 2020-02-03 raštas Nr 08 EM dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo ,,Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2003 m. kovo 3 d. nutarimo Nr. 277 ,,Dėl Įmonių, veikiančių energetikos srityje, energijos ar kuro, kurių reikia elektros ir šilumos energijai gaminti, pirkimo taisyklių patvirtinimo” pakeitimo” projekto,
· Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo ,,Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2003 m. kovo 3 d. nutarimo Nr. 277 ,,Dėl Įmonių, veikiančių energetikos srityje, energijos ar kuro, kurių reikia elektros ir šilumos energijai gaminti, pirkimo taisyklių patvirtinimo” pakeitimo” projektas ir Projektą lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-II-5-1 priedas.zip;
Šio skyriaus IS-832/557-II-6 priede pateikiama: 
· AM 2020-02-05 teikimas Nr (14)-D8-197 LRV dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2019 m. gruodžio 11 d. nutarimo Nr. 1248 „Dėl Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymo įgyvendinimo“ pakeitimo“ projekto,
· Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2019 m. gruodžio 11 d. nutarimo Nr. 1248 „Dėl Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymo įgyvendinimo“ pakeitimo“ projektas ir Projektą lyditys dokumentai pateikiami IS-832/557-II-6-1 priedas.zip;
Šio skyriaus IS-832/557-II-7 priede pateikiama: 
· LŠTA įmonių APKLAUSA dėl KAINODAROS (ŠKM projekto koncepconiai pasiūlymai)
· Apklausos rezultatai (2020-01-07 versija) pateikiami IS-832/557-II-7-1 priedas.zip;
Šio skyriaus IS-832/557-II-8 priede pateikiama:
· LŠTA 2020-02-03 eaštas Nr 07 EMC dėl energetikos darbuotojų mokymo programų projektų suderinimo.
Šio skyriaus IS-832/557-II-9 priede pateikiama:
· LŠTA ir AB „Visagino energija“ raštų projektai dėl ELEKTROS ENERGIJOS IŠ ATSINAUJINANČIŲ ENERGIJOS IŠTEKLIŲ GAMYBOS IR VARTOJIMO GALIMYBIŲ
Šio skyriaus IS-832/557-II-10 priede pateikiama:
· AM teikimas LRV dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2008 m. kovo 12 d. nutarimo Nr. 206 „Dėl Kriterijų, pagal kuriuos medžiai ir krūmai, augantys ne miškų ūkio paskirties žemėje, priskiriami saugotiniems, patvirtinimo ir medžių ir krūmų priskyrimo saugotiniems“ pakeitimo“ projekto,
· Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2008 m. kovo 12 d. nutarimo Nr. 206 „Dėl Kriterijų, pagal kuriuos medžiai ir krūmai, augantys ne miškų ūkio paskirties žemėje, priskiriami saugotiniems, patvirtinimo ir medžių ir krūmų priskyrimo saugotiniems“ pakeitimo“ projektas ir Projektą lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-II-10-1 priedas.zip;
III SKYRIUS. TEISĖS AKTŲ TAIKYMO PRAKTIKA

Šio skyriaus IS-832/557-III-1 priede pateikiama 

· AM 2020-02-03 raštas Nr. (14)-D8(E)-457 „DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS SPECIALIŲJŲ ŽEMĖS NAUDOJIMO SĄLYGŲ ĮSTATYMO NUOSTATŲ TAIKYMO“.
Šio skyriaus IS-832/557-III-2 priede pateikiama 

· Baltpool 2020-02-04 pranešimai apie BK kainas ir BK kainų indeksus,

· Baltpool pranešimas. „Baltpool“ atnaujino prekybos biokuru salygas,
· „Baltpool“ atnaujintos prekybos biokuru salygos pateikiamos IS-832/557-III-2-1 priedas.pdf;
Šio skyriaus IS-832/557-III-3 priede pateikiama 

· BETA 2020 vasario 03 pranešimas. PAGAL PASKUTINĮ KVIETIMĄ DAUGIABUČIAMS ATNAUJINTI GAUTA ARTI 500 PARAIŠKŲ,
· AM 2020 02 03 pranešimas. Seniems daugiabučiams atnaujinti – arti 500 paraiškų,

· AM 2020 02 03 pranešimas. Paramos saulės elektrinėms ir biokuro katilams įsirengti kreipėsi per 10 tūkst. Gyventojų,

· EM 2020 02 03 pranešimas. Dėl paramos saulės elektrinėms ir biokuro katilams įsirengti – daugiau nei 10 tūkst. gyventojų prašymų,

· BETA paklausimas. Dėl mažosios renovacijos.
Šio skyriaus IS-832/557-III-4 priede pateikiama 

· AM 2020-02-03 pranešimas. Kviečiamas Nacionalinio klimato kaitos komiteto posėdis,
· Kviečiamo Nacionalinio klimato kaitos komiteto posėdžio dokumentai pateikiami IS-832/557-III-4-1 priedas.zip;
Šio skyriaus IS-832/557-III-5 priede pateikiama 

· UAB Šalčininkų šilumos tinklai“ paklausimas dėl ŠTVT taikymo praktikos.
Šio skyriaus IS-832/557-III-6 priede pateikiama 

· AB „Vilniaus šilumos tinklai“ raštas/pasiūlymas EM ir LŠTA DĖL DALIES INFORMACIJOS, NURODOMOS MOKĖJIMO UŽ ŠILUMĄ IR (AR) KARŠTĄ VANDENĮ PRANEŠIME (PRIDĖTINIAME LAPE), PATEIKIMO ELEKTRONINIU BŪDU,
· AB „Vilniaus šilumos tinklai“ raštą/pasiūlymą lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-III-6-1 priedas.zip;
IV SKYRIUS. VIEŠOJI INFORMACIJA;
Šio skyriaus IS-832/557-IV-1 priede pateikiama: 

· EM 2020 02 05 pranešimas. Nacionalinio energetikos ir klimato srities veiksmų plano įgyvendinimas turės teigiamą poveikį šalies ekonomikai,
· EM 2020 02 05 pranešimą dėl Nacionalinio energetikos ir klimato srities veiksmų plano įgyvendinimo lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-IV-1-1 priedas.zip;
Šio skyriaus IS-832/557-IV-2 priede pateikiama 
· AM 2020 02 05 pranešimas. Daugiabučių renovacija: dar viena paskata namų šildymui naudoti „žaliąją“ energiją,
· 2020-02-08 www.vz.lt, „PASAKA APIE SAULĖS ENERGIJOS NAUDĄ: AR TIKRAI PABAIGA BUS LAIMINGA?“.
Šio skyriaus IS-832/557-IV-3 priede pateikiama
· Mindaugas Laukagalis, LRT RADIJAS, LRT.lt 2020.02.06 „REKORDIŠKAI ŠILTA ŽIEMA NELEIDŽIA ATSIKVĖPTI – SĄSKAITOS UŽ ŠILDYMĄ TUŠTINA GYVENTOJŲ KIŠENES“
Šio skyriaus IS-832/557-IV-4 priede pateikiama
· Arvydas Jockus | Alfa.lt 2020-02-07 www.alfa.lt, „DŪMŲ UŽDANGA PRIEŠ DAR VIENĄ VISUOTINĮ MOKESTĮ Sugalvojo, kaip nubausti nerenovuotų namų gyventojus“,

· Arvydas Jockus | Alfa.lt 2020-02-05 www.alfa.lt, „APLINKOS MINISTERIJA NUTILDĖ ŽMOGAUS TEISIŲ GYNĖJĄ“.
Šio skyriaus IS-832/557-IV-5 priede pateikiama
· Eglė Markevičienė „Verslo žinios“ 2020-02-02 www.vz.lt, „LIETUVOS TARŠA ŠILTNAMIO DUJOMIS NESUMAŽĖJO – NET TRUPUTĮ ŪGTELĖJO“.
Šio skyriaus IS-832/557-IV-6 priede pateikiama
· Paulius Viluckas, Roma Pakėnienė, BNS 2020 m. vasario 7 d. www.delfi.lt, „PRADEDANT VEIKTI ŠIUKŠLIŲ DEGINIMO JĖGAINĖMS, NERIMAS DĖL PAVOJINGŲ IŠMETIMŲ“
Šio skyriaus IS-832/557-IV-7 priede pateikiama
· AM 2020 02 07 pranešimas. Oro kokybė šalyje 2019 metais.
V SKYRIUS. RENGINIAI
Šio skyriaus IS-832/557-V-1 priede pateikiama
· LŠTA 2020-02-05 pranešimas. Kviečiame aplankyti parodą Studijos 2020 ir susipažinti su karjeros galimybėmis šilumos energetikoje.
VI SKYRIUS. NAUDINGA INFORMACIJA
Šio skyriaus IS-832/557-VI-1 priede pateikiama
· AB „Panevėžio energija“ 2020-02-06 pranešimas „AR INDIVIDUALAUS ŠILUMOS REGULIAVIMO IR APSKAITOS SU DALIKLIAIS SISTEMA TAUPO ŠILUMĄ?“.
Šio skyriaus IS-832/557-VI-2 priede pateikiama
· Pasitarimo įvykusio 2020-02-04 “Del bendrųjų gaisrinės saugos taisyklių pakeitimo projekto“ protokolas.
Šio skyriaus IS-832/557-VI-3 priede pateikiama
· LŠTA informacija. Galimybė publikuoti straipsnį žurnale EuroHeat & Power Magazine in 2020 - #DHCities "We Are All Connected" Campaign
Šio skyriaus IS-832/557-VI-4 priede pateikiama
· Informacija apie 2020-02-03 LŠTA pasitarimą,
· LŠTA 2020-02-03 pasitarimo pristatymas „LT CŠT problemos, iššūkiai ir siekiai“ pateikimas IS-832/557-VI-4-1 priedas.ppt;
· Informacija apie 2020-02-10 LŠTA pasitarimą.
Šio skyriaus IS-832/557-VI-5 priede pateikiama
· Informacija apie informacijos suvestines: „LŠTA info suvestinė IS-XXX_YYY 20xx-yy-zz“
I SKYRIUS. 
TEISĖS AKTAI 
IS-832/557-I-1 priedas
Nr. DOK-226/2020

Teisminio proceso Nr. 2-55-3-02352-2015-5  (S)
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LIETUVOS AUKŠČIAUSIASIS TEISMAS

NUTARTIS
2020 m. sausio 23 d.

Vilnius

Lietuvos Aukščiausiojo Teismo Civilinių bylų skyriaus atrankos kolegija, susidedanti iš teisėjų Birutės Janavičiūtės, Janinos Januškienės (kolegijos pirmininkė) ir Donato Šerno, susipažinusi su 2020 m. sausio 16 d. gautu atsakovės akcinės bendrovės „Kauno energija“ kasaciniu skundu dėl Lietuvos apeliacinio teismo Civilinių bylų skyriaus teisėjų kolegijos 2019 m. spalio 31 d. nutarties peržiūrėjimo ir prašymu sustabdyti šios teismo nutarties vykdymą, 

n u s t a t ė : 

atsakovė AB „Kauno energija“ padavė kasacinį skundą prašydama peržiūrėti Lietuvos apeliacinio teismo Civilinių bylų skyriaus teisėjų kolegijos 2019 m. spalio 31 d. nutartį, kuria paliktas nepakeistas Vilniaus apygardos teismo 2017 m. rugsėjo 27 d. sprendimas, patikslinant jo rezoliucinę dalį ir nurodant, kad ieškovų A. Š. ir R. Š. buto (duomenys neskelbtini), ir jam tenkančios bendrojo naudojimo patalpų dalies centralizuoto šildymo sutartis nutraukta nuo 2011 m. spalio 11 d., o AB „Kauno energija“ skaičiuotus mokesčius privalo perskaičiuoti už laikotarpį nuo 2011 m. spalio 11 d. iki 2015 m. gruodžio 1 d. Kasacinis skundas paduodamas CPK 346 straipsnio 2 dalies 1, 2 punktuose įtvirtintais kasacijos pagrindais. 

Atrankos kolegija pažymi, kad kasacinis teismas tikrina žemesnės instancijos teismų sprendimų (nutarčių) teisėtumą tik išimtinais atvejais, kai yra bent vienas iš CPK 346 straipsnio 2 dalyje nustatytų kasacijos pagrindų (CPK 346 straipsnio 1 dalis). Kasaciniame skunde nepakanka vien tik nurodyti kasacijos pagrindą – įvardyto kasacijos pagrindo buvimą būtina pagrįsti išsamiais teisiniais argumentais (CPK 347 straipsnio 1 dalies 3 punktas). Be to, CPK 346 straipsnio 2 dalyje nurodyti kasacijos pagrindai patvirtina, jog kasacija leidžiama ne teisės klausimais apskritai, bet ypatingais teisės klausimais, siekiant, jog kasaciniame teisme būtų nagrinėjamos tik tokios bylos, kuriose keliamų teisės problemų išsprendimas būtų reikšmingas vienodam teisės aiškinimui ir taikymui. Taigi kasacinis skundas gali būti priimtas tik tuo atveju, jeigu jame nurodytas bent vienas kasacijos pagrindas, numatytas CPK 346 straipsnyje, bei nurodyti išsamūs teisiniai argumentai, patvirtinantys nurodyto kasacijos pagrindo buvimą (CPK 347 straipsnio 1 dalies 3 punktas). 

Kai kasacinis skundas paduodamas CPK 346 straipsnio 2 dalies 1 punkto pagrindu, kasaciniame skunde būtina nurodyti buvus pažeistą materialinės ar proceso teisės normą, teisinius argumentus, patvirtinančius nurodytos (nurodytų) teisės normos (normų) pažeidimą bei argumentuotai pagrįsti, kad teisės pažeidimas yra toks svarbus, kad turi esminę reikšmę vienodam teisės aiškinimui ir taikymui, o taip pat, kad jis (teisės pažeidimas) galėjo turėti įtakos neteisėto sprendimo (nutarties) priėmimui. 

Kai kasacinis skundas paduodamas CPK 346 straipsnio 2 dalies 2 punkto pagrindu, kasaciniame skunde būtina nurodyti konkrečią Lietuvos Aukščiausiojo Teismo teisės aiškinimo ir taikymo praktiką, suformuotą bylose, kurių faktinės aplinkybės yra analogiškos ar iš esmės panašios į bylos, kurioje priimtas teismo sprendimas (nutartis) skundžiamas kasacine tvarka, bei argumentuotai pagrįsti, kad teismas skundžiamame procesiniame sprendime nukrypo nuo tokios Lietuvos Aukščiausiojo Teismo suformuotos praktikos. Tai daroma analizuojant apskųstuose teismų sprendimuose išdėstytus teisinius motyvus ir juos lyginant su Lietuvos Aukščiausiojo Teismo suformuota teisės taikymo ir aiškinimo praktika. 

Atsakovės AB „Kauno energija“ paduotame kasaciniame skunde teigiama, kad apeliacinės instancijos teismas neteisingai vertino atsijungimo nuo šilumos tiekimo sistemos teisėtumą, pažeidė pagrindinius teisės principus „įstatymas atgal negalioja“ ir „iš neteisės teisė nekyla“, netinkamai apibrėžė ieškovams taikytinos atsakomybės turinį; taip pat neįvykdė Lietuvos Aukščiausiojo Teismo 2019 m. birželio 5 d. nutartyje civilinėje byloje Nr. e3K-3-172-469/2019 numatytų įpareigojimų; nukrypo nuo teismų praktikos dėl reikalavimo laikytis nustatytos šildymo sistemos įrenginių atjungimo tvarkos, pakeičiant savo buto (patalpų) šildymo būdą.

Atrankos kolegija, susipažinusi su kasacinio skundo argumentais, skundžiamos apeliacinės instancijos teismo nutarties motyvais ir jų pagrindu padarytomis išvadomis, sprendžia, kad kasaciniame skunde nekeliama tokių teisės klausimų, kurie atitiktų CPK 346 straipsnio 2 dalyje nurodytus bylos peržiūrėjimo kasacine tvarka pagrindus. Atrankos kolegijos vertinimu, kasacinio skundo argumentais nepagrindžiama, kad apeliacinės instancijos teismas netinkamai taikė ir pažeidė skunde nurodytas teisės normas, nukrypo nuo Lietuvos Aukščiausiojo Teismo suformuotos teisės taikymo ir aiškinimo praktikos, ir kad šis pažeidimas galėjo turėti įtakos neteisėtai teismo nutarčiai priimti. 

Kasacinis skundas pripažintinas neatitinkančiu CPK 346 straipsnio, 347 straipsnio 1 dalies 3 punkto reikalavimų, todėl jį atsisakytina priimti (CPK 350 straipsnio 2 dalies 3, 4 punktai).

Atsisakius priimti kasacinį skundą, nenagrinėtinas atsakovės prašymas sustabdyti teismo nutarties vykdymą.

Grąžintinas sumokėtas už kasacinį skundą žyminis mokestis (CPK 350 straipsnio 4 dalis).
Atrankos kolegija, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 350 straipsnio 2 dalies 3, 4 punktais ir 4 dalimi, 
n u t a r i a :

Kasacinį skundą atsisakyti priimti. 

Nepriimtą skundą grąžinti jį padavusiam asmeniui. 

Grąžinti atsakovei akcinei bendrovei „Kauno energija“ (j. A. k. 235014830) 150  (vieną šimtą penkiasdešimt) Eur žyminio mokesčio, sumokėto 2020 m. sausio 14 d. AB Swedbank, mokėjimo dokumento Nr. 199. 

Ši nutartis yra galutinė ir neskundžiama.
Teisėjai
Birutė Janavičiūtė

Janina Januškienė

Donatas Šernas
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LIETUVOS RESPUBLIKOS

APLINKOS APSAUGOS ĮSTATYMO NR. I-2223 15, 19, 191, 192, 47, 55, 126, 127 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO IR ĮSTATYMO PAPILDYMO 551 STRAIPSNIU

ĮSTATYMAS
2020 m. sausio 28 d. Nr. XIII-2795

Vilnius

1 straipsnis. 15 straipsnio pakeitimas

Pakeisti 15 straipsnį ir jį išdėstyti taip:

„15 straipsnis. Ūkinės veiklos, galinčios turėti poveikį aplinkai, planavimas ir leidimų išdavimas
Planuojamos ūkinės veiklos organizatorius (užsakovas), planuojantis vykdyti ūkinę veiklą, kuriai reikia atlikti Lietuvos Respublikos planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo įstatyme nustatytas procedūras, šias procedūras atlieka iki leidimo, nurodyto šio straipsnio trečiojoje dalyje, išdavimo.

Valstybės institucijos ir savivaldybės vykdomoji institucija, įstatymuose nustatyta tvarka dalyvaujančios planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo (toliau šiame straipsnyje – poveikio aplinkai vertinimas) ar atrankos dėl planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo (toliau šiame straipsnyje – atranka) procese, įstatymų nustatyta tvarka įvertina pateiktus poveikio aplinkai vertinimo dokumentus ir pagal kompetenciją teikia išvadas arba motyvuotą sprendimą dėl planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai ar pateikia pasiūlymus dėl atrankos informacijos ir (ar) planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo. 

Įstatymuose įtvirtinti leidimai (statybą leidžiantis dokumentas, leidimas naudoti žemės gelmių išteklius arba ertmes, taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimas, taršos leidimas ir kituose įstatymuose nurodyti leidimai), kuriuos išduodant nustatyta pareiga kartu su prašymu leidimus išduodančiai institucijai pateikti atsakingosios institucijos sprendimą dėl planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai, pagal kurį planuojama ūkinė veikla atitinka teisės aktų reikalavimus (toliau šiame straipsnyje – sprendimas), ar atrankos dėl poveikio aplinkai vertinimo išvadą, kad poveikio aplinkai vertinimas neprivalomas (toliau šiame straipsnyje – atrankos išvada), išskyrus atvejus, kai taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimas ar taršos leidimas yra keičiamas dėl priežasčių, nesusijusių su eksploatuojamo įrenginio ar įrenginyje vykdomos ūkinės veiklos pakeitimu ar išplėtimu, gali būti išduodami tik kai yra galiojantis atsakingosios institucijos sprendimas ar atrankos išvada. Jeigu planuojamai ūkinei veiklai vykdyti nereikia jokių įstatymuose nustatytų leidimų, ūkinė veikla gali būti pradėta tik gavus sprendimą ar atrankos išvadą.
Jeigu fizinis asmuo, juridinis asmuo ar jo padalinys (įskaitant užsienio valstybės juridinį asmenį ar kitą organizaciją, taip pat jų padalinį) (toliau šiame straipsnyje, šio įstatymo 19, 191, 192 ir 193 straipsniuose – fizinis ar juridinis asmuo) turi galiojantį statybą leidžiantį dokumentą ar leidimą naudoti žemės gelmių išteklius arba ertmes, išduotą sprendimo arba atrankos išvados galiojimo metu, išduodant taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimą, taršos leidimą ar kitą leidimą, pagal kurį bus vykdoma sprendime ar atrankos išvadoje nurodyta ūkinė veikla, šio straipsnio trečiosios dalies nuostatos netaikomos. Šio straipsnio trečiojoje dalyje nurodyti leidimai turi atitikti sprendime nustatytas sąlygas ir sprendime ir (ar) atrankos išvadoje nurodytą ūkinės veiklos mastą bei charakteristikas, numatytas priemones reikšmingam neigiamam poveikiui aplinkai sumažinti ir (ar) jį kompensuoti, kurios turi būti įgyvendintos konkrečiu etapu. 
Fizinis ar juridinis asmuo, planuojantis, vykdantis ar užbaigiantis ūkinę veiklą, privalo užtikrinti, kad būtų įgyvendintos sprendime nustatytos sąlygos, sprendime ir (ar) atrankos išvadoje nustatytos priemonės reikšmingam neigiamam poveikiui aplinkai sumažinti ir (ar) jį kompensuoti pasirengimo vykdyti ūkinę veiklą ir (ar) ūkinės veiklos vykdymo ir (ar) ūkinės veiklos užbaigimo etapais.

Fizinis ar juridinis asmuo, rengiantis statinių, kuriuose planuojama vykdyti ūkinę veiklą, galinčią daryti poveikį aplinkai, Lietuvos Respublikos statybos įstatyme nurodytus projektus, statinio projekte privalo numatyti priemones gamtos ištekliams racionaliai naudoti, suprojektuoti priemones reikšmingam neigiamam poveikiui aplinkai išvengti, užkirsti jam kelią, jį sumažinti bei, jeigu galima, jį kompensuoti ir vadovautis šio straipsnio trečiojoje dalyje nurodytu sprendimu ar atrankos išvada.

Valstybės institucijos ir savivaldybės vykdomoji institucija, nagrinėjusios poveikio aplinkai vertinimo dokumentus ar informaciją atrankai ir nurodytos Statybos įstatyme, tikrindamos statinių, kuriuose bus vykdoma ūkinė veikla, kuriai atliktas poveikio aplinkai vertinimas arba atranka, statybos ar rekonstravimo projektų atitiktį, pagal kompetenciją tikrina, ar bus įgyvendintos sprendime nustatytos sąlygos ir suprojektuotos sprendime ir (ar) išvadoje numatytos priemonės reikšmingam neigiamam poveikiui aplinkai sumažinti ir (ar) jį kompensuoti, kurios turi būti įgyvendintos konkrečiu statybos etapu. Papildomai aplinkos ministro įgaliota institucija tikrina, ar statinių, kuriuose bus vykdoma ūkinė veikla, kuriai atliktas poveikio aplinkai vertinimas arba atranka, statybos ar rekonstravimo projektai:

1) atitinka sprendime ar atrankos išvadoje nurodytą ūkinės veiklos mastą ir charakteristikas;

2) ar nepasibaigęs sprendimo arba atrankos išvados galiojimo terminas;

3) ar statinio projektas atitinka aplinkos apsaugą reglamentuojančių teisės aktų reikalavimus.“

2 straipsnis. 19 straipsnio pakeitimas
1. Pakeisti 19 straipsnio 1 dalį ir ją išdėstyti taip:

„Fizinis ar juridinis asmuo, prieš pradėdamas eksploatuoti ūkinės veiklos objektą ir vykdyti ūkinę veiklą, privalo šio ir kitų įstatymų nustatytais atvejais gauti taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimą, taršos leidimą ar kitą leidimą (toliau – leidimas) arba įrenginį įregistruoti. Apie planuojamą ūkinės veiklos objekto, kuriam išduotas taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimas arba taršos leidimas, eksploatavimo ir ūkinės veiklos vykdymo pradžią fizinis ar juridinis asmuo turi aplinkos ministro nustatyta tvarka informuoti aplinkos ministro įgaliotą instituciją. Aplinkos ministro įgaliota institucija prieš fiziniam ar juridiniam asmeniui pradedant eksploatuoti ūkinės veiklos objektą ir vykdyti ūkinę veiklą aplinkos ministro nustatyta tvarka patikrina, ar ūkinės veiklos objekte įgyvendintos leidime nurodytos sąlygos, kurios privalo būti įgyvendintos iki ūkinės veiklos vykdymo pradžios. Pradėti eksploatuoti ūkinės veiklos objektą ir (ar) vykdyti ūkinę veiklą galima tik aplinkos ministro nustatyta tvarka aplinkos ministro įgaliotai institucijai įsitikinus, kad ūkinės veiklos objektas atitinka šias sąlygas. Toks patikrinimas nemažina fizinio ar juridinio asmens atsakomybės dėl leidime nurodytų sąlygų laikymosi.“

2. Pakeisti 19 straipsnio 2 dalį ir ją išdėstyti taip:

„Fizinis ar juridinis asmuo, eksploatuojantis ūkinės veiklos objektą ar vykdantis ūkinę veiklą, kai reikalingas leidimas, privalo laikytis leidime nustatytų sąlygų ir tokiems objektams eksploatuoti ir (ar) ūkinei veiklai vykdyti nustatytų aplinkos apsaugos normatyvų ir aplinkos apsaugos standartų. Vykdant leidime nurodytą ūkinę veiklą, kietosios medžiagos (šalutiniai produktai, nurodyti Lietuvos Respublikos atliekų tvarkymo įstatyme, atliekos, žaliavos ir produktai) už teritorijos, kurioje vykdoma leidime nurodyta ūkinė veikla, ribų gali patekti tik tokiais atvejais, kiekiais ir būdais, kaip tai numatyta leidimo sąlygose ir (ar) aplinkos apsaugos normatyvuose bei aplinkos apsaugos standartuose.“

3. Pakeisti 19 straipsnio 5 dalį ir ją išdėstyti taip:

„Fizinis ar juridinis asmuo, eksploatuojantis ūkinės veiklos objektą ar vykdantis ūkinę veiklą, kai nereikalingas leidimas, privalo laikytis tokiems objektams eksploatuoti ir (ar) ūkinei veiklai vykdyti nustatytų aplinkos apsaugos normatyvų ir aplinkos apsaugos standartų.“

3 straipsnis. 191 straipsnio pakeitimas

Pakeisti 191 straipsnį ir jį išdėstyti taip:

„191 straipsnis. Taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimas
Taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimų išdavimo, pakeitimo ir galiojimo panaikinimo taisykles (toliau – TIPK taisyklės) tvirtina aplinkos ministras, suderinęs su sveikatos apsaugos ministru. TIPK taisyklėse nustatyta paraiškos taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimui gauti ar pakeisti (toliau – TIPK paraiška) rengimo, pateikimo ir aplinkos ministro įgaliotos institucijos atliekamo gautos TIPK paraiškos viešinimo, nagrinėjimo, derinimo, priėmimo, taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimo (toliau šiame straipsnyje – TIPK leidimas) projekto rengimo, TIPK leidimo išdavimo, TIPK leidimo sąlygų peržiūrėjimo, TIPK leidimo pakeitimo ir galiojimo panaikinimo tvarka, taip pat informacijos teikimo kitai Europos Sąjungos valstybei narei, konsultavimosi su kita Europos Sąjungos valstybe nare, informavimo apie priimtą sprendimą išduoti TIPK leidimą tvarka, kitos Europos Sąjungos valstybės narės visuomenės informavimo tvarka.

Fizinis ar juridinis asmuo turi teisę eksploatuoti TIPK taisyklėse nurodytą įrenginį (jo dalį, kelis įrenginius ar jų dalis), šio asmens eksploatuojamą ar valdomą nuosavybės teisės, nuomos, panaudos, patikėjimo teisės ar kitu teisiniu pagrindu, tik turėdamas galiojantį TIPK leidimą ir jame nustatytomis sąlygomis. Fizinis ar juridinis asmuo privalo eksploatuoti įrenginį (jo dalį, kelis įrenginius ar jų dalis), nurodytą TIPK taisyklėse, laikydamasis šių principų: imasi visų reikiamų taršos ir kvapų prevencijos priemonių; taiko geriausius prieinamus gamybos būdus, kurių apibrėžtį nustato aplinkos ministras, suderinęs su žemės ūkio ministru ir ekonomikos ir inovacijų ministru; nesukelia didelės taršos; užtikrina atliekų prevenciją, o jeigu atliekos susidaro, laikydamasis Atliekų tvarkymo įstatyme nustatytų atliekų tvarkymo prioritetų eiliškumo, užtikrina, kad jos būtų paruoštos naudoti pakartotinai, perdirbtos, kitaip panaudotos, o kai tai techniškai ir ekonomiškai neįmanoma, – pašalintos, stengiantis išvengti bet kokio poveikio aplinkai arba jį sumažinti; energiją naudoja efektyviai; imasi priemonių, būtinų avarijoms išvengti ir (ar) jų padariniams apriboti; galutinai nutraukdamas ūkinę veiklą, imasi priemonių, būtinų taršos grėsmei išvengti ir eksploatavimo vietos būklei tinkamai atkurti.

TIPK leidimus išduoda, keičia ir jų galiojimą panaikina aplinkos ministro įgaliota institucija.

TIPK paraiškas derina ir pagal kompetenciją nustato ir peržiūri TIPK leidimo sąlygas Nacionalinis visuomenės sveikatos centras prie Sveikatos apsaugos ministerijos (toliau – NVS centras), vykdydamas Lietuvos Respublikos visuomenės sveikatos priežiūros įstatymo ir Lietuvos Respublikos triukšmo valdymo įstatymo jam priskirtas funkcijas triukšmo ir kvapų valdymo srityje TIPK taisyklėse nustatyta tvarka ir terminais.

Aplinkos ministro įgaliota institucija apie gautą TIPK paraišką ir apie galimybę susipažinti su TIPK paraiška informuoja savivaldybės vykdomąją instituciją. Savivaldybės vykdomoji institucija, turėdama pastabų dėl TIPK paraiškos, per 7 darbo dienas nuo šioje dalyje nurodytos informacijos gavimo dienos pateikia pastabas aplinkos ministro įgaliotai institucijai.

Sprendimą priimti TIPK paraišką priima aplinkos ministro įgaliota institucija, atlikusi gautos TIPK paraiškos viešinimo ir derinimo procedūras, kai yra gautas NVS centro sprendimas su jame nustatytomis TIPK leidimo triukšmo ir kvapų valdymo sąlygomis, jeigu tokios sąlygos turi būti nustatytos, arba kai per TIPK taisyklėse nustatytą terminą šis sprendimas arba sprendimas nederinti TIPK paraiškos nepateiktas, ir nustačiusi, kad paraiškoje pateikti visi tinkamai įforminti duomenys ir (ar) dokumentai, reikalingi TIPK leidimo sąlygoms nustatyti.

Sprendimas priimti TIPK paraišką arba nepriimti TIPK paraiškos priimamas per 30 darbo dienų nuo TIPK paraiškos gavimo dienos. Jeigu įrenginio eksploatavimas gali daryti reikšmingą poveikį kitos Europos Sąjungos valstybės narės aplinkai arba jeigu Europos Sąjungos valstybė narė, kuriai gali būti daromas reikšmingas poveikis, prašo pateikti informaciją apie gautą TIPK paraišką, sprendimo priimti TIPK paraišką arba nepriimti TIPK paraiškos priėmimo terminas gali būti pratęstas dviem mėnesiams.

Sprendimas nepriimti TIPK paraiškos priimamas, kai yra bent viena iš šių sąlygų:

1) TIPK paraiška neatitinka TIPK taisyklėse nustatytų reikalavimų, TIPK paraiškoje pateikti ne visi ar netinkamai įforminti duomenys ir (ar) dokumentai arba TIPK paraiškoje ir (ar) kituose dokumentuose, naudojamuose nustatant TIPK leidimo sąlygas, pateikta neteisinga informacija;

2) anksčiau išduoto TIPK leidimo galiojimas buvo panaikintas šio straipsnio keturioliktosios dalies 5 ar 8 punkte nurodytais atvejais ir nepašalintos priežastys, lėmusios TIPK leidimo galiojimo panaikinimą;

3) yra įsiteisėjęs teismo sprendimas, panaikinantis atrankos išvadą dėl poveikio aplinkai vertinimo arba sprendimą dėl planuojamos ūkinės veiklos, pagal kurį planuojama ūkinė veikla galima pasirinktoje vietoje, jeigu ši išvada ar šis sprendimas yra privalomi tam, kad būtų išduotas ar pakeistas TIPK leidimas;

4) nėra atrankos išvados dėl poveikio aplinkai vertinimo arba sprendimo dėl planuojamos ūkinės veiklos, pagal kurį planuojama ūkinė veikla galima pasirinktoje vietoje, arba ši išvada ar šis sprendimas nebegalioja, jeigu ši išvada ar šis sprendimas yra privalomi tam, kad būtų išduotas ar pakeistas TIPK leidimas, išskyrus atvejus, kai buvo išduotas statybą leidžiantis dokumentas, leidimas naudoti žemės gelmių išteklius arba ertmes ar kituose įstatymuose nurodytas leidimas galiojant šiam sprendimui ar šiai atrankos išvadai;

5) TIPK paraiška pateikta dėl ūkinės veiklos, kuri uždrausta įstatymais;

6) TIPK paraiška pateikta dėl įrenginio (jo dalies, kelių įrenginių ar jų dalių) arba dėl įrenginio esminio pakeitimo, nurodyto šio straipsnio vienuoliktojoje dalyje, jeigu Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės įstatyme nurodyta tvarka nustatyta, kad įrenginys (jo dalis, keli įrenginiai ar jų dalys) jau eksploatuojamas ar įrenginio esminis pakeitimas jau atliktas neteisėtai ir pažeidimas nepašalintas arba įrenginyje (jo dalyje, keliuose įrenginiuose ar jų dalyse), dėl kurių pateikta TIPK paraiška, Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės įstatyme nustatyta tvarka nustatyti pažeidimai nenutraukti ir (ar) nepašalinti pažeidimų padariniai;
7) paraiškoje nenumatytos priemonės sprendime dėl planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai nustatytų sąlygų ir priemonių reikšmingam neigiamam poveikiui aplinkai sumažinti ir (ar) jį kompensuoti, kurios turi būti įgyvendintos iki ūkinės veiklos pradžios, ar atrankos dėl poveikio aplinkai vertinimo išvadoje, kad poveikio aplinkai vertinimas neprivalomas, nustatytų priemonių reikšmingam neigiamam poveikiui aplinkai sumažinti ir (ar) jį kompensuoti, kurios turi būti įgyvendintos iki ūkinės veiklos pradžios, įgyvendinimui;
8) fizinis asmuo TIPK paraiškos pateikimo metu eksploatuoja arba eksploatavo ūkinės veiklos objektą ar įrenginį, kuriam buvo panaikintas TIPK leidimas šio straipsnio keturioliktosios dalies 9 punkte nurodytu pagrindu ir nepraėjo penkeri metai nuo anksčiau turėto taršos leidimo galiojimo panaikinimo dienos arba juridinio asmens vadovas TIPK paraiškos pateikimo metu yra ar buvo vadovas juridinio asmens, eksploatuojančio ar eksploatavusio ūkinės veiklos objektą ar įrenginį, kuriam jo vadovavimo metu buvo panaikintas TIPK leidimo galiojimas šio straipsnio keturioliktosios dalies 9 punkte nurodytu pagrindu, ir nepraėjo penkeri metai nuo anksčiau turėto TIPK leidimo galiojimo panaikinimo dienos.
Sprendimą išduoti ar pakeisti TIPK leidimą arba sprendimą neišduoti ar nekeisti TIPK leidimo aplinkos ministro įgaliota institucija privalo priimti ne vėliau kaip per 20 darbo dienų nuo sprendimo priimti TIPK paraišką priėmimo dienos.

Sprendimas neišduoti ar nekeisti TIPK leidimo priimamas, kai yra bent viena iš šių sąlygų:

1) po sprendimo priimti TIPK paraišką priėmimo nustatoma, kad TIPK paraiškoje ir (ar) kituose dokumentuose, kuriuos reikalaujama pateikti pagal TIPK taisykles norint gauti ar pakeisti TIPK leidimą, buvo pateikta neteisinga informacija, kuria remiantis turėtų būti nustatomos TIPK leidimo sąlygos;

2) po sprendimo priimti TIPK paraišką priėmimo įsiteisėja teismo sprendimas, panaikinantis atrankos išvadą dėl poveikio aplinkai vertinimo arba sprendimą dėl planuojamos ūkinės veiklos, pagal kurį planuojama ūkinė veikla galima pasirinktoje vietoje, jeigu ši išvada ar šis sprendimas yra privalomi tam, kad būtų išduotas ar pakeistas TIPK leidimas;

3) nebegalioja atrankos išvada dėl poveikio aplinkai vertinimo arba sprendimas dėl planuojamos ūkinės veiklos, pagal kurį planuojama ūkinė veikla galima pasirinktoje vietoje, jeigu ši išvada ar šis sprendimas yra privalomi tam, kad būtų išduotas ar pakeistas TIPK leidimas, išskyrus atvejus, kai buvo išduotas statybą leidžiantis dokumentas, leidimas naudoti žemės gelmių išteklius arba ertmes ar kituose įstatymuose nurodytas leidimas galiojant šiam sprendimui ar šiai atrankos išvadai;

4) po sprendimo priimti TIPK paraišką priėmimo paaiškėja, kad TIPK paraiška pateikta dėl ūkinės veiklos, kuri uždrausta įstatymais;

5) po sprendimo priimti TIPK paraišką priėmimo, kai TIPK paraiška pateikta dėl naujo įrenginio arba įrenginio esminio pakeitimo, nurodyto šio straipsnio vienuoliktojoje dalyje, paaiškėja, kad Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės įstatyme nurodyta tvarka nustatyta, kad ūkinė veikla jau vykdoma ar ūkinės veiklos pakeitimas jau atliktas neteisėtai ir pažeidimas nepašalintas. 

Fizinis ar juridinis asmuo, norėdamas daryti įrenginio, kuriam išduotas TIPK leidimas, esminį pakeitimą (t. y. pakeisti įrenginio (jo dalies, kelių įrenginių ar jų dalių) pobūdį ar veikimą arba jį išplėsti, kai toks pakeitimas ar išplėtimas gali turėti reikšmingą neigiamą poveikį žmonių sveikatai arba aplinkai, kaip nustatyta Planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo įstatyme, arba kai toks pakeitimas ar išplėtimas atitinka arba viršija TIPK taisyklėse nustatytas įrenginio pajėgumo ribas), turi TIPK taisyklėse nustatyta tvarka kreiptis dėl TIPK leidimo pakeitimo. Tam, kad TIPK leidime būtų nustatytos su planuojamu įrenginio esminiu pakeitimu susijusios sąlygos, fizinis ar juridinis asmuo privalo TIPK taisyklėse nustatyta tvarka pateikti aplinkos ministro įgaliotai institucijai TIPK paraišką dėl TIPK leidimo pakeitimo. Jeigu planuojamas pakeitimas nėra esminis, TIPK taisyklėse nustatyta tvarka fizinis ar juridinis asmuo privalo raštu pranešti aplinkos ministro įgaliotai institucijai apie planuojamus įrenginio pobūdžio arba veikimo pakeitimus ar išplėtimą, kurie gali daryti poveikį aplinkai, o aplinkos ministro įgaliota institucija įvertina, ar pakeitimai galimi, ir priima sprendimą dėl poreikio keisti leidimo sąlygas ar patį leidimą. 
Aplinkos ministro įgaliota institucija, siekdama užtikrinti šio straipsnio antrojoje dalyje nurodytų principų laikymąsi ir TIPK leidimo sąlygų atitiktį teisės aktų reikalavimams, TIPK taisyklėse nustatyta tvarka peržiūri TIPK leidimo sąlygas ir, nustačiusi, kad atsirado bent viena šioje dalyje nurodytų TIPK leidimo keitimo sąlygų, arba gavusi NVS centro pranešimą, kad TIPK leidimo sąlygos dėl šios dalies 3 ir 4 punktuose nurodytų priežasčių turi būti keičiamos, priima sprendimą dėl prievolės pakeisti TIPK leidimą. Apie šį sprendimą fizinis ar juridinis asmuo informuojamas raštu per 3 darbo dienas nuo sprendimo priėmimo dienos. Gavęs šiame punkte nurodytą sprendimą, fizinis ar juridinis asmuo privalo šiame sprendime nustatytais terminais pateikti aplinkos ministro įgaliotai institucijai TIPK paraišką dėl TIPK leidimo pakeitimo. Paraiškos pateikimo terminas turi būti ne trumpesnis kaip 20 darbo dienų, o šios dalies 4 ir 5 punktuose nurodytais atvejais – ne trumpesnis kaip 20 darbo dienų ir ne ilgesnis kaip 30 darbo dienų. TIPK leidimas turi būti pakeistas, kai yra bent viena iš šių sąlygų:

1) išduotame TIPK leidime nustatytos sąlygos ir terminai, dėl kurių TIPK leidimas turi būti pakeistas;

2) aplinkos ministro įgaliota institucija TIPK taisyklėse nustatyta tvarka nustato, kad, įsigaliojus naujiems arba pasikeitus Europos Sąjungos aplinkos apsaugos teisės aktų, aplinkos apsaugą reglamentuojančių įstatymų ir jų įgyvendinamųjų teisės aktų, aplinkos apsaugos normatyvų, aplinkos apsaugos standartų, aplinkos kokybės normų reikalavimams, turi būti nustatytos griežtesnės ar papildomos TIPK leidimo sąlygos;

3) NVS centras, vykdydamas Visuomenės sveikatos priežiūros įstatymo ir Triukšmo valdymo įstatymo jam priskirtas funkcijas triukšmo ir kvapų valdymo srityje, nustato, kad, pasikeitus arba įsigaliojus naujiems visuomenės sveikatos priežiūrą reguliuojantiems teisės aktams, TIPK leidime turi būti nustatytos griežtesnės ar papildomos triukšmo ar kvapų valdymo sąlygos arba kad turi būti taikomos kitos triukšmo ar kvapų sumažinimo priemonės;
4) NVS centras, vykdydamas Visuomenės sveikatos priežiūros įstatymo ir Triukšmo valdymo įstatymo jam priskirtas funkcijas triukšmo ir kvapų valdymo srityje, 2 kartus per metus nustato, kad fizinis ar juridinis asmuo pažeidė TIPK leidime nurodytas triukšmo ar kvapų valdymo sąlygas, ir pateikia sprendimą, kad tokių pažeidimų prevencijai reikia sugriežtinti arba įrašyti papildomas TIPK leidimo sąlygas;

5) fiziniam ar juridiniam asmeniui 2 kartus per metus pažeidus TIPK leidimo sąlygas, susijusias su neleistinu teršalų patekimu į aplinką, atliekų susidarymu, laikymu ar apdorojimu arba neteisėtu gamtos išteklių naudojimu, jeigu tokių pažeidimų prevencijai reikia sugriežtinti arba įrašyti papildomas TIPK leidimo sąlygas;

6) aplinkos monitoringo ar aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės rezultatai rodo, kad įrenginio leistina tarša daro reikšmingą neigiamą poveikį aplinkai, todėl būtina TIPK leidime įrašytas išmetamų teršalų ribines vertes pakeisti ar į TIPK leidimą įrašyti naujas ribines vertes; 
7) esamas gamybos būdas neleidžia užtikrinti saugaus įrenginio eksploatavimo ir dėl to įrenginiui saugiai eksploatuoti turi būti naudojami kiti gamybos būdai;
8) kai leidimo sąlygos neatitinka įrenginiui taikytinų pakeistų arba naujų geriausių prieinamų gamybos būdų arba jų nepakanka.

Jeigu aplinkos ministro įgaliota institucija, atlikusi TIPK leidimo sąlygų peržiūrą, nenustato bent vienos šio straipsnio dvyliktojoje dalyje nustatytos TIPK leidimo keitimo sąlygos, TIPK taisyklėse nustatyta tvarka ji priima sprendimą nekeisti TIPK leidimo. Šis sprendimas laikomas neatsiejama TIPK leidimo dalimi. 
Sprendimas panaikinti TIPK leidimo galiojimą priimamas, kai yra bent viena iš šių sąlygų:

1) TIPK leidimo turėtojo prašymu;

2) aplinkos ministro įgaliotai institucijai šio straipsnio dvyliktojoje dalyje nustatyta tvarka priėmus sprendimą dėl prievolės pakeisti TIPK leidimą, TIPK leidimo turėtojas per sprendime nustatytą terminą TIPK taisyklėse nustatyta tvarka nepateikia šiame sprendime nurodytus reikalavimus atitinkančios TIPK paraiškos dėl TIPK leidimo pakeitimo;

3) jeigu šio straipsnio aštuntosios dalies 1 punkte nustatytu atveju aplinkos ministro įgaliotai institucijai priėmus sprendimą nepriimti TIPK paraiškos TIPK leidimo turėtojas per aplinkos ministro įgaliotos institucijos nustatytą terminą nepateikia pataisytos TIPK paraiškos, kai to reikia dėl šio straipsnio dvyliktosios dalies 2, 3, 6, 7 ir 8 punktuose nurodytų sąlygų;

4) jeigu šio straipsnio aštuntosios dalies 1 punkte nustatytu atveju aplinkos ministro įgaliotai institucijai priėmus sprendimą nepriimti TIPK paraiškos TIPK leidimo turėtojas per 20 darbo dienų nepateikia pataisytos TIPK paraiškos, kai to reikia dėl šio straipsnio dvyliktosios dalies 4 ir 5 punktuose nurodytų sąlygų;

5) teisėtomis priemonėmis įrodyta, kad TIPK leidimui gauti ir (ar) pakeisti buvo pateikta melaginga informacija, kuria remiantis buvo nustatytos TIPK leidimo sąlygos;
6) TIPK leidimą turintis juridinis asmuo likviduotas, TIPK leidimą turintis fizinis asmuo mirė, teismas jį pripažino neveiksniu ar ribotai veiksniu srityje, susijusioje su šio straipsnio antrojoje dalyje nurodyto įrenginio (jo dalies, kelių įrenginių ar jų dalių) eksploatavimu, arba nežinia kur esančiu, jeigu asmens teisių perėmėjas per 6 mėnesius nuo šiame punkte nurodytų aplinkybių atsiradimo TIPK taisyklėse nustatyta tvarka nesikreipia dėl TIPK leidime nurodytų formalių duomenų patikslinimo;

7) jeigu įvykus juridinio asmens pertvarkymui arba reorganizavimui juridinio asmens teisių perėmėjas per 6 mėnesius nuo šių aplinkybių atsiradimo TIPK taisyklėse nustatyta tvarka nesikreipia dėl TIPK leidime nurodytų formalių duomenų patikslinimo;

8) yra įsiteisėjęs teismo sprendimas, panaikinantis atrankos išvadą dėl poveikio aplinkai vertinimo arba sprendimą dėl planuojamos ūkinės veiklos, pagal kurį planuojama ūkinė veikla galima pasirinktoje vietoje, jeigu ši išvada ar šis sprendimas yra privalomi tam, kad būtų išduotas TIPK leidimas;
9) Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės įstatyme nustatyta tvarka 3 kartus per metus nustatoma, kad TIPK leidime nustatyti leistinos taršos (kiekio ir (ar) koncentracijos), atliekų susidarymo, laikymo normatyvai viršijami, išskyrus atvejus, kurie laikytini mažareikšmiais teisės aktų reikalavimų pažeidimais pagal Lietuvos Respublikos viešojo administravimo įstatymą, arba jeigu toks TIPK leidimo sąlygų pažeidimas nenutraukiamas ilgiau kaip 6 mėnesius nuo pažeidimo užfiksavimo dienos, išskyrus atvejus, kai privalomuoju nurodymu pažeidimui pašalinti nustatytas ilgesnis negu šiame punkte nurodytas terminas arba NVS centras, vykdydamas Visuomenės sveikatos priežiūros įstatymo ir Triukšmo valdymo įstatymo jam priskirtas funkcijas triukšmo ir kvapų valdymo srityje, 3 kartus per metus nustato TIPK leidimo sąlygų pažeidimus, susijusius su triukšmo arba kvapų normų viršijimu, išskyrus atvejus, kai toks TIPK leidimo galiojimo panaikinimas galėtų sukelti visuomenės interesams didesnę žalą (sutrikdyti viešąjį vandens tiekimą, nuotekų tvarkymą, centralizuotą šilumos ar elektros energijos tiekimą, mišrių komunalinių atliekų tvarkymą) negu tęsiamos ūkinės veiklos daromas poveikis;

10) neįvykdytas Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės įstatyme nustatyta tvarka duotas privalomasis nurodymas sustabdyti įrenginio ar jo dalies eksploatavimą arba sustabdyti veiklą.
Nustačius šio straipsnio keturioliktosios dalies 2, 3, 4, 6, 7, 8 ir 10 punktuose nurodytas aplinkybes, fizinis ar juridinis asmuo prieš sprendimo panaikinti TIPK leidimo galiojimą priėmimą per 3 darbo dienas nuo atitinkamos aplinkybės nustatymo dienos įspėjamas apie galimą TIPK leidimo galiojimo panaikinimą. Šio straipsnio keturioliktosios dalies 2, 3, 4, 7 ir 10 punktuose nurodytais atvejais nustatomas 20 darbo dienų terminas, o šio straipsnio keturioliktosios dalies 8 punkte nurodytu atveju – 6 mėnesių terminas, per kurį asmuo turi pašalinti trūkumus. Jeigu fizinis ar juridinis asmuo per šį laiką trūkumus pašalina, TIPK leidimo galiojimas nepanaikinamas. Nustačius šio straipsnio keturioliktosios dalies 1, 5 ir 9 punktuose nurodytas aplinkybes, TIPK leidimo galiojimas panaikinamas neteikiant šioje dalyje numatyto įspėjimo. Fizinis ar juridinis asmuo apie priimtą sprendimą panaikinti TIPK leidimo galiojimą per 3 darbo dienas nuo sprendimo priėmimo dienos informuojamas raštu, išskyrus atvejus, kai TIPK leidimo galiojimas panaikintas nustačius šio straipsnio keturioliktosios dalies 6 punkte nurodytas aplinkybes ir nurodomos TIPK leidimo galiojimo panaikinimo priežastys. Panaikinus TIPK leidimą, fizinis ar juridinis asmuo (ūkinės veiklos vykdytojas) privalo saugiai nutraukti įrenginio veiklą ir įgyvendinti būtinas priemones, reikalingas siekiant užtikrinti, kad nebus padarytas neigiamas poveikis aplinkai ir nekils žalos aplinkai grėsmė.“

4 straipsnis. 192 straipsnio pakeitimas
Pakeisti 192 straipsnį ir jį išdėstyti taip:

„192 straipsnis. Taršos leidimas

Taršos leidimų išdavimo, pakeitimo ir galiojimo panaikinimo taisykles (toliau – Taršos leidimų taisyklės) tvirtina aplinkos ministras, suderinęs su sveikatos apsaugos ministru. Šiose taisyklėse nustatyta paraiškos taršos leidimui gauti ar pakeisti rengimo, pateikimo, aplinkos ministro įgaliotos institucijos atliekamo gautos paraiškos viešinimo, nagrinėjimo, priėmimo, taršos leidimo projekto rengimo, taršos leidimo išdavimo, taršos leidimo sąlygų peržiūrėjimo, taršos leidimo pakeitimo ir galiojimo panaikinimo tvarka.

Fizinis ar juridinis asmuo turi teisę eksploatuoti Taršos leidimų taisyklėse nurodytą įrenginį (jo dalį, kelis įrenginius ar jų dalis), šio asmens eksploatuojamą ar valdomą nuosavybės teisės, nuomos, panaudos, patikėjimo teisės ar kitu teisiniu pagrindu, tik turėdamas galiojantį taršos leidimą ir jame nustatytomis sąlygomis. Fizinis ar juridinis asmuo privalo eksploatuoti įrenginį (jo dalį, kelis įrenginius ar jų dalis) laikydamasis šių principų: imasi visų reikiamų taršos ir kvapų prevencijos priemonių; nesukelia didelės taršos; užtikrina atliekų prevenciją, o jeigu atliekos susidaro, laikydamasis Atliekų tvarkymo įstatyme nustatytų atliekų tvarkymo prioritetų eiliškumo, užtikrina, kad jos būtų paruoštos naudoti pakartotinai, perdirbtos, kitaip panaudotos, o kai tai techniškai ir ekonomiškai neįmanoma, – pašalintos, stengiantis išvengti bet kokio poveikio aplinkai arba jį sumažinti; energiją naudoja efektyviai; imasi priemonių, būtinų avarijoms išvengti ir (ar) jų padariniams apriboti.

Taršos leidimas gali turėti vieną ar kelias specialiąsias dalis, kuriose nustatomos įrenginio eksploatavimo aplinkos apsaugos sąlygos pagal konkretų Taršos leidimų taisyklėse nustatytą kriterijų, kurį atitinkančio įrenginio eksploatavimui privaloma turėti taršos leidimą. Taršos leidimus išduoda, keičia ir jų galiojimą panaikina aplinkos ministro įgaliota institucija. Sprendimas priimti paraišką taršos leidimui gauti ar pakeisti priimamas aplinkos ministro įgaliotai institucijai įvertinus gautą paraišką ir nustačius, kad ji atitinka Taršos leidimų taisyklėse nustatytus reikalavimus, paraiškoje pateikti visi tinkamai įforminti duomenys ir (ar) dokumentai, reikalingi taršos leidimo sąlygoms nustatyti. Taršos leidimų taisyklėse nustatytais atvejais, tvarka ir terminais NVS centras, vykdydamas Visuomenės sveikatos priežiūros įstatymo jam priskirtas funkcijas kvapų valdymo srityje, derina paraiškas, pagal kompetenciją nustato ir peržiūri taršos leidime nurodytas kvapų valdymo sąlygas.
Sprendimas priimti paraišką taršos leidimui gauti ar pakeisti arba nepriimti šios paraiškos priimamas per 15 darbo dienų nuo paraiškos gavimo dienos.

Sprendimas nepriimti paraiškos taršos leidimui gauti ar pakeisti priimamas, kai yra bent viena iš šių sąlygų:

1) paraiška neatitinka Taršos leidimų taisyklėse nustatytų reikalavimų, paraiškoje pateikti ne visi ar netinkamai įforminti duomenys ir (ar) dokumentai arba paraiškoje ir (ar) kituose dokumentuose, naudojamuose nustatant taršos leidimo sąlygas, pateikta neteisinga informacija;

2) anksčiau išduoto taršos leidimo galiojimas buvo panaikintas šio straipsnio vienuoliktosios dalies 5 ar 8 punktuose nurodytais atvejais ir nepašalintos priežastys, lėmusios taršos leidimo galiojimo panaikinimą;
3) yra įsiteisėjęs teismo sprendimas, panaikinantis atrankos išvadą dėl poveikio aplinkai vertinimo arba sprendimą dėl planuojamos ūkinės veiklos, pagal kurį planuojama ūkinė veikla galima pasirinktoje vietoje, jeigu ši išvada ar šis sprendimas yra privalomi tam, kad būtų išduotas ar pakeistas taršos leidimas;

4) nėra atrankos išvados dėl poveikio aplinkai vertinimo arba sprendimo dėl planuojamos ūkinės veiklos, pagal kurį planuojama ūkinė veikla galima pasirinktoje vietoje, arba ši išvada ar sprendimas nebegalioja, jeigu ši išvada ar šis sprendimas yra privalomi tam, kad būtų išduotas ar pakeistas taršos leidimas, išskyrus atvejus, kai buvo išduotas statybą leidžiantis dokumentas, leidimas naudoti žemės gelmių išteklius arba ertmes ar kituose įstatymuose nurodytas leidimas galiojant šiam sprendimui ar šiai atrankos išvadai;

5) paraiška pateikta dėl ūkinės veiklos, kuri uždrausta įstatymais;

6) paraiška pateikta dėl įrenginio (jo dalies, kelių įrenginių ar jų dalių) eksploatavimo arba įrenginio pakeitimo, nurodyto šio straipsnio aštuntojoje dalyje, jeigu Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės įstatyme nurodyta tvarka nustatyta, kad įrenginys (jo dalis, keli įrenginiai ar jų dalys) jau eksploatuojamas ar įrenginio pakeitimas jau atliktas neteisėtai ir pažeidimas nepašalintas arba įrenginyje (jo dalyje, keliuose įrenginiuose ar jų dalyse), dėl kurio pateikta paraiška, Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės įstatyme nustatyta tvarka nustatyti pažeidimai nenutraukti ir (ar) nepašalinti pažeidimų padariniai;
7) paraiškoje nenumatytos priemonės sprendime dėl planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai nustatytų sąlygų ir priemonių reikšmingam neigiamam poveikiui aplinkai sumažinti ir (ar) jį kompensuoti, kurios turi būti įgyvendintos iki ūkinės veiklos pradžios, ar atrankos dėl poveikio aplinkai vertinimo išvadoje, kad poveikio aplinkai vertinimas neprivalomas, nustatytų priemonių reikšmingam neigiamam poveikiui aplinkai sumažinti ir (ar) jį kompensuoti, kurios turi būti įgyvendintos iki ūkinės veiklos pradžios, įgyvendinimui;
8) fizinis asmuo paraiškos pateikimo metu eksploatuoja arba eksploatavo ūkinės veiklos objektą ar įrenginį, kuriam buvo panaikintas taršos leidimas šio straipsnio vienuoliktosios dalies 9 punkte nurodytu pagrindu ir nepraėjo penkeri metai nuo anksčiau turėto taršos leidimo galiojimo panaikinimo dienos arba juridinio asmens vadovas paraiškos pateikimo metu yra ar buvo vadovas juridinio asmens, eksploatuojančio ar eksploatavusio ūkinės veiklos objektą ar įrenginį, kuriam jo vadovavimo metu buvo panaikintas taršos leidimo galiojimas šio straipsnio vienuoliktosios dalies 9 punkte nurodytu pagrindu, ir nepraėjo penkeri metai nuo anksčiau turėto taršos leidimo galiojimo panaikinimo dienos.

Sprendimą išduoti ar pakeisti taršos leidimą arba sprendimą neišduoti ar nekeisti taršos leidimo aplinkos ministro įgaliota institucija privalo priimti ne vėliau kaip per 20 darbo dienų nuo sprendimo priimti paraišką taršos leidimui gauti ar pakeisti priėmimo dienos.

Sprendimas neišduoti ar nekeisti taršos leidimo priimamas, kai yra bent viena iš šių sąlygų:

1) po sprendimo priimti paraišką taršos leidimui gauti ar pakeisti priėmimo nustatoma, kad paraiškoje taršos leidimui gauti ar pakeisti ir (ar) kituose dokumentuose, kuriuos reikalaujama pateikti pagal Taršos leidimų taisykles norint gauti ar pakeisti taršos leidimą, buvo pateikta neteisinga informacija, kuria remiantis turėtų būti nustatomos taršos leidimo sąlygos;

2) po sprendimo priimti paraišką taršos leidimui gauti ar pakeisti priėmimo yra įsiteisėjęs teismo sprendimas, panaikinantis atrankos išvadą dėl poveikio aplinkai vertinimo arba sprendimą dėl planuojamos ūkinės veiklos, pagal kurį planuojama ūkinė veikla galima pasirinktoje vietoje, jeigu ši išvada ar šis sprendimas yra privalomi tam, kad būtų išduotas ar pakeistas taršos leidimas;

3) nebegalioja atrankos išvada dėl poveikio aplinkai vertinimo arba sprendimas dėl planuojamos ūkinės veiklos, pagal kurį planuojama ūkinė veikla galima pasirinktoje vietoje, jeigu ši išvada ar šis sprendimas yra privalomi tam, kad būtų išduotas ar pakeistas taršos leidimas, išskyrus atvejus, kai buvo išduotas statybą leidžiantis dokumentas, leidimas naudoti žemės gelmių išteklius arba ertmes ar kituose įstatymuose nurodytas leidimas galiojant šiam sprendimui ar šiai atrankos išvadai;

4) po sprendimo priimti paraišką taršos leidimui gauti priėmimo paaiškėja, kad paraiška taršos leidimui gauti pateikta ūkinei veiklai, kuri uždrausta įstatymais, vykdyti;

5) po sprendimo priimti paraišką taršos leidimui gauti priėmimo, kai paraiška taršos leidimui gauti pateikta dėl naujo įrenginio eksploatavimo arba įrenginio pakeitimo, nurodyto šio straipsnio aštuntojoje dalyje, paaiškėja, kad Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės įstatyme nurodyta tvarka nustatyta, kad ūkinė veikla jau vykdoma ar ūkinės veiklos pakeitimas atliktas neteisėtai ir pažeidimas nepašalintas.

Fizinis ar juridinis asmuo, norėdamas pakeisti įrenginio (jo dalies, kelių įrenginių ar jų dalių), kuriam išduotas taršos leidimas, pobūdį ar veikimą arba jį išplėsti, kai toks pakeitimas ar išplėtimas gali turėti reikšmingą neigiamą poveikį žmonių sveikatai arba aplinkai, kaip nustatyta Planuojamos ūkinės veiklos poveikio aplinkai vertinimo įstatyme, arba kai dėl pakeitimo ar išplėtimo atsiranda prievolė turėti kitą taršos leidimo specialiąją dalį (dalis), turi Taršos leidimų taisyklėse nustatyta tvarka kreiptis dėl taršos leidimo pakeitimo. Tam, kad taršos leidime būtų nustatytos su šioje dalyje nurodytu įrenginio pakeitimu susijusios sąlygos, fizinis ar juridinis asmuo privalo Taršos leidimų taisyklėse nustatyta tvarka pateikti aplinkos ministro įgaliotai institucijai paraišką dėl taršos leidimo pakeitimo. Jeigu planuojamas kitoks įrenginio pakeitimas, negu nurodyta šioje dalyje, Taršos taisyklėse nustatyta tvarka fizinis ar juridinis asmuo privalo raštu pranešti aplinkos ministro įgaliotai institucijai apie planuojamus įrenginio pobūdžio arba veikimo pakeitimus ar jo išplėtimą, kurie gali daryti poveikį aplinkai, o aplinkos ministro įgaliota institucija įvertina, ar pakeitimai galimi, ir priima sprendimą dėl poreikio keisti leidimo sąlygas ar patį leidimą.

Aplinkos ministro įgaliota institucija, siekdama užtikrinti šio straipsnio antrojoje dalyje nurodytų principų laikymąsi ir taršos leidimo sąlygų atitiktį teisės aktų reikalavimams, Taršos leidimų taisyklėse nustatyta tvarka peržiūri taršos leidimo sąlygas ir, nustačiusi, kad atsirado bent viena šioje dalyje nurodytų taršos leidimo keitimo sąlygų, arba gavusi NVS centro pranešimą, kad taršos leidimo sąlygos dėl šios dalies 3 ir 4 punktuose nurodytų priežasčių turi būti keičiamos, priima sprendimą dėl prievolės pakeisti taršos leidimą. Apie šį sprendimą fizinis ar juridinis asmuo informuojamas raštu per 3 darbo dienas nuo sprendimo priėmimo dienos. Gavęs šiame punkte nurodytą sprendimą, fizinis ar juridinis asmuo privalo šiame sprendime nustatytais terminais pateikti aplinkos ministro įgaliotai institucijai paraišką dėl taršos leidimo pakeitimo. Paraiškos pateikimo terminas turi būti ne trumpesnis kaip 20 darbo dienų, o šios dalies 4 ir 5 punktuose nurodytais atvejais – ne trumpesnis kaip 20 darbo dienų ir ne ilgesnis kaip 30 darbo dienų. Taršos leidimas turi būti pakeistas, kai yra bent viena iš šių sąlygų:

1) fizinio ar juridinio asmens prašymu, jeigu dėl ūkinės veiklos pakeitimo nelieka prievolės turėti atitinkamą taršos leidimo specialiąją dalį (dalis);

2) aplinkos ministro įgaliota institucija Taršos leidimų taisyklėse nustatyta tvarka nustato, kad, įsigaliojus naujiems arba pasikeitus Europos Sąjungos aplinkos apsaugos teisės aktų, aplinkos apsaugą reglamentuojančių įstatymų ir jų įgyvendinamųjų teisės aktų, aplinkos apsaugos normatyvų, aplinkos apsaugos standartų, aplinkos kokybės normų reikalavimams, turi būti nustatytos griežtesnės ar papildomos taršos leidimo sąlygos;

3) NVS centras, vykdydamas Visuomenės sveikatos priežiūros įstatymo jam priskirtas funkcijas kvapų valdymo srityje, nustato, kad, pasikeitus arba įsigaliojus naujiems visuomenės sveikatos priežiūrą reguliuojantiems teisės aktams, taršos leidime turi būti nustatytos griežtesnės ar papildomos kvapų valdymo sąlygos arba kad turi būti taikomos kitos kvapų sumažinimo priemonės;

4) NVS centras, vykdydamas Visuomenės sveikatos priežiūros įstatymo jam priskirtas funkcijas kvapų valdymo srityje, 2 kartus per metus nustato, kad fizinis ar juridinis asmuo pažeidė taršos leidimo sąlygas, susijusias su kvapų valdymu, ir pateikia sprendimą, kad tokių pažeidimų prevencijai reikia sugriežtinti arba įrašyti papildomas taršos leidimo sąlygas;
5) fiziniam ar juridiniam asmeniui 2 kartus per metus pažeidus taršos leidimo sąlygas, susijusias su neleistinu teršalų išmetimu, atliekų susidarymu, laikymu ar apdorojimu arba neteisėtu gamtos išteklių naudojimu, jeigu tokių pažeidimų prevencijai reikia sugriežtinti arba įrašyti papildomas taršos leidimo sąlygas;

6) aplinkos monitoringo ar aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės rezultatai rodo, kad įrenginio leistina tarša daro reikšmingą neigiamą poveikį aplinkai, todėl būtina taršos leidime įrašytas išmetamų teršalų ribines vertes pakeisti ar į taršos leidimą įrašyti naujas ribines vertes.
Jeigu aplinkos ministro įgaliota institucija, atlikusi taršos leidimo sąlygų peržiūrą, nenustato bent vienos šio straipsnio devintojoje dalyje nustatytos taršos leidimo keitimo sąlygos, Taršos leidimų taisyklėse nustatyta tvarka ji priima sprendimą nekeisti taršos leidimo. Šis sprendimas laikomas neatsiejama taršos leidimo dalimi.

Sprendimas panaikinti taršos leidimo galiojimą priimamas, kai yra bent viena iš šių sąlygų:

1) taršos leidimo turėtojo prašymu;

2) aplinkos ministro įgaliotai institucijai šio straipsnio devintojoje dalyje nustatyta tvarka priėmus sprendimą dėl prievolės pakeisti taršos leidimą, taršos leidimo turėtojas per šiame sprendime nustatytą terminą Taršos leidimų taisyklėse nustatyta tvarka nepateikia šiame sprendime nurodytus reikalavimus atitinkančios paraiškos dėl taršos leidimo pakeitimo; 

3) jeigu šio straipsnio penktosios dalies 1 punkte nustatytu atveju aplinkos ministro įgaliotai institucijai priėmus sprendimą nepriimti paraiškos taršos leidimo turėtojas per aplinkos ministro įgaliotos institucijos nustatytą terminą nepateikia pataisytos paraiškos, kai to reikia dėl šio straipsnio devintosios dalies 2, 3 ir 6 punktuose nurodytų sąlygų;

4) jeigu šio straipsnio penktosios dalies 1 punkte nustatytu atveju aplinkos ministro įgaliotai institucijai priėmus sprendimą nepriimti paraiškos taršos leidimo turėtojas per 20 darbo dienų nepateikia pataisytos paraiškos, kai to reikia dėl šio straipsnio devintosios dalies 4 ir 5 punktuose nurodytų sąlygų;

5) teisėtomis priemonėmis įrodyta, kad taršos leidimui gauti ir (ar) pakeisti buvo pateikta melaginga informacija, kuria remiantis buvo nustatytos taršos leidimo sąlygos;

6) taršos leidimą turintis juridinis asmuo likviduotas, taršos leidimą turintis fizinis asmuo mirė, teismas jį pripažino neveiksniu ar ribotai veiksniu srityje, susijusioje su šio straipsnio antrojoje dalyje nurodyto įrenginio (jo dalies, kelių įrenginių ar jų dalių) eksploatavimu, ar nežinia kur esančiu, jeigu asmens teisių perėmėjas per 6 mėnesius nuo šiame punkte nurodytų aplinkybių atsiradimo Taršos leidimų taisyklėse nustatyta tvarka nesikreipia dėl taršos leidime nurodytų formalių duomenų patikslinimo;

7) jeigu įvykus juridinio asmens pertvarkymui arba reorganizavimui juridinio asmens teisių perėmėjas per 6 mėnesius nuo šiame punkte nurodytų aplinkybių atsiradimo Taršos leidimų taisyklėse nustatyta tvarka nesikreipia dėl taršos leidime nurodytų formalių duomenų patikslinimo;

8) yra įsiteisėjęs teismo sprendimas, panaikinantis atrankos išvadą dėl poveikio aplinkai vertinimo arba sprendimą dėl planuojamos ūkinės veiklos, pagal kurį planuojama ūkinė veikla galima pasirinktoje vietoje, jeigu ši išvada ar šis sprendimas yra privalomi tam, kad būtų išduotas taršos leidimas;

9) Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės įstatyme nustatyta tvarka 3 kartus per metus nustatoma, kad taršos leidime nustatyti leistinos taršos (kiekio ir (ar) koncentracijos), atliekų susidarymo, laikymo normatyvai viršijami, išskyrus atvejus, kurie laikytini mažareikšmiais teisės aktų reikalavimų pažeidimais pagal Viešojo administravimo įstatymą, arba jeigu toks taršos leidimo sąlygų pažeidimas nenutraukiamas ilgiau kaip 6 mėnesius nuo pažeidimo užfiksavimo dienos, išskyrus atvejus, kai privalomuoju nurodymu pažeidimui pašalinti nustatytas ilgesnis negu šiame punkte nurodytas terminas arba NVS centras, vykdydamas Visuomenės sveikatos priežiūros įstatymo jam priskirtas funkcijas kvapų valdymo srityje, 3 kartus per metus nustato taršos leidimo sąlygų pažeidimus, susijusius su kvapų normų viršijimu, išskyrus atvejus, kai toks taršos leidimo galiojimo panaikinimas galėtų sukelti visuomenės interesams didesnę žalą (sutrikdyti viešąjį vandens tiekimą, nuotekų tvarkymą, centralizuotą šilumos ar elektros energijos tiekimą, mišrių komunalinių atliekų tvarkymą) negu tęsiamos ūkinės veiklos daromas poveikis;
10) neįvykdytas Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės įstatyme nustatyta tvarka duotas privalomasis nurodymas sustabdyti įrenginio ar jo dalies eksploatavimą arba sustabdyti veiklą.
Nustačius šio straipsnio vienuoliktosios dalies 2, 3, 4, 6, 7, 8 ir 10 punktuose nurodytas aplinkybes, fizinis ar juridinis asmuo prieš sprendimo panaikinti taršos leidimo galiojimą priėmimą per 3 darbo dienas nuo atitinkamos aplinkybės nustatymo dienos įspėjamas apie galimą taršos leidimo galiojimo panaikinimą. Šio straipsnio vienuoliktosios dalies 2, 3, 4, 7 ir 10 punktuose nurodytais atvejais nustatomas 20 darbo dienų terminas, o šio straipsnio vienuoliktosios dalies 8 punkte nurodytu atveju – 6 mėnesių terminas, per kurį asmuo turi pašalinti trūkumus. Jeigu fizinis ar juridinis asmuo per šį laiką trūkumus pašalina, taršos leidimo galiojimas nepanaikinamas. Nustačius šio straipsnio vienuoliktosios dalies 1, 5 ir 9 punktuose nurodytas aplinkybes, taršos leidimo galiojimas panaikinamas neteikiant šioje dalyje numatyto įspėjimo. Fizinis ar juridinis asmuo apie priimtą sprendimą panaikinti taršos leidimo galiojimą per 3 darbo dienas nuo sprendimo priėmimo dienos informuojamas raštu, išskyrus atvejus, kai taršos leidimo galiojimas panaikintas nustačius šio straipsnio vienuoliktosios dalies 6 punkte nurodytas aplinkybes, ir nurodomos taršos leidimo galiojimo panaikinimo priežastys. Panaikinus taršos leidimą, fizinis ar juridinis asmuo (ūkinės veiklos vykdytojas) privalo saugiai nutraukti įrenginio veiklą ir įgyvendinti būtinas priemones, reikalingas siekiant užtikrinti, kad nebus padarytas neigiamas poveikis aplinkai ir nekils žalos aplinkai grėsmė.“

5 straipsnis. 47 straipsnio pakeitimas
Pakeisti 47 straipsnio 1 dalį ir ją išdėstyti taip:

„Nustačius šio įstatymo 55 straipsnio 5 dalyje, 57 straipsnio 1, 3, 5 dalyse, 76 straipsnio 1 dalyje, 93 straipsnio 1, 4 dalyse, 94 straipsnio 1, 4 dalyse, 107 straipsnio 1 ir 4 dalyse, 109 straipsnio 3, 4, 6, 9, 10, 11, 12, 13, 15, 19, 20 dalyse, 112 straipsnio 1 dalyje numatytus pažeidimus, juridinis asmuo įspėjamas raštu ir jam nustatomas protingas terminas nustatytiems pažeidimams pašalinti, kuris negali būti trumpesnis kaip 7 kalendorinės dienos ir ilgesnis kaip 30 kalendorinių dienų. Išimtiniais atvejais pagal motyvuotą juridinio asmens prašymą, atsižvelgiant į objektyvias aplinkybes, terminas nustatytam pažeidimui pašalinti gali būti vieną kartą pratęstas, tačiau ne daugiau kaip 15 kalendorinių dienų.“

6 straipsnis. 55 straipsnio pakeitimas

Pakeisti 55 straipsnį ir jį išdėstyti taip:

„55 straipsnis. Juridinių asmenų atsakomybė už ūkinės ar kitokios veiklos vykdymą, objektų naudojimą neturint taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimo ar taršos leidimo arba neįregistravus įrenginio
Ūkinės ar kitokios veiklos vykdymas, objektų naudojimas neturint taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimo, kai pagal teisės aktus toks leidimas yra reikalingas, užtraukia baudą nuo dešimt tūkstančių iki trisdešimt tūkstančių eurų.

Šio straipsnio 1 dalyje numatytas pažeidimas, padarytas pakartotinai, užtraukia baudą nuo trisdešimt tūkstančių iki penkiasdešimt tūkstančių eurų.

Ūkinės ar kitokios veiklos vykdymas, objektų naudojimas neturint taršos leidimo arba neįregistravus įrenginio, kai pagal teisės aktus toks leidimas yra reikalingas arba pagal teisės aktus toks įrenginys turi būti įregistruotas, užtraukia baudą nuo penkių tūkstančių iki dešimt tūkstančių eurų.

Šio straipsnio 3 dalyje numatytas pažeidimas, padarytas pakartotinai, užtraukia baudą nuo dešimt tūkstančių iki penkiolikos tūkstančių eurų.

Ūkinės ar kitokios veiklos vykdymas, objektų naudojimas nesilaikant šio straipsnio 1 ar 3 dalyje nurodytame leidime nustatytų sąlygų (išskyrus reikalavimus dėl ūkio subjekto aplinkos monitoringo programos pateikimo kompetentingoms institucijoms teisės aktų nustatyta tvarka, reikalavimus dėl teršalų išmetimo į aplinką viršijant taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidime ar taršos leidime nustatytus išmetamų teršalų normatyvus ir reikalavimus dėl vandens išgavimo viršijant taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidime ar taršos leidime nustatytą išgaunamo vandens kiekį) arba nesilaikant įregistruotam įrenginiui nustatytų reikalavimų po rašytinio įspėjimo apie pažeidimą užtraukia baudą nuo vieno tūkstančio iki dviejų tūkstančių eurų.

Šio straipsnio 5 dalyje numatytas pažeidimas, padarytas pakartotinai, užtraukia baudą nuo dviejų tūkstančių iki penkių tūkstančių eurų.“

7 straipsnis. Įstatymo papildymas 551 straipsniu

Papildyti Įstatymą 551 straipsniu:
„551 straipsnis. Juridinių asmenų atsakomybė už neteisėtą šalutinių produktų, nurodytų Atliekų tvarkymo įstatyme, atliekų, žaliavų ir produktų patekimą už teritorijos, kurioje vykdoma leidime nurodyta ūkinė veikla, ribų, kai ūkinės veiklos objektui eksploatuoti ar ūkinei veiklai vykdyti išduotas taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimas arba taršos leidimas

Šalutinių produktų, nurodytų Atliekų tvarkymo įstatyme, atliekų, žaliavų ir produktų patekimas už teritorijos, kurioje vykdoma leidime nurodyta ūkinė veikla, ribų, kai tokios ūkinės veiklos objektui eksploatuoti ar tokiai ūkinei veiklai vykdyti išduotas taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimas ir kai tai nenumatyta leidimo sąlygose, aplinkos apsaugos normatyvuose ir aplinkos apsaugos standartuose, užtraukia baudą nuo vieno tūkstančio iki trijų tūkstančių eurų.

Šalutinių produktų, nurodytų Atliekų tvarkymo įstatyme, atliekų, žaliavų ir produktų patekimas už teritorijos, kurioje vykdoma leidime nurodyta ūkinė veikla, ribų, kai tokios ūkinės veiklos objektui eksploatuoti ar tokiai ūkinei veiklai vykdyti išduotas taršos leidimas ir kai tai nenumatyta leidimo sąlygose, aplinkos apsaugos normatyvuose ir aplinkos apsaugos standartuose, užtraukia baudą nuo penkių šimtų iki vieno tūkstančio penkių šimtų eurų.“

8 straipsnis. 126 straipsnio pakeitimas

Pakeisti 126 straipsnį ir jį išdėstyti taip:
„126 straipsnis. Juridinių asmenų atsakomybė už privalomojo nurodymo neįvykdymą
Neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuris buvo duotas iškilus grėsmei, kad bus padarytas aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ar kitų teisės aktų reikalavimų pažeidimas, arba neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuris buvo duotas, kai dėl padaryto teisės aktų pažeidimo gali kilti žala aplinkai ir siekiama tokio pažeidimo ir (arba) žalos aplinkai išvengti ar ją sumažinti, užtraukia baudą nuo šešių šimtų iki vieno tūkstančio keturių šimtų eurų.
Neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuris buvo duotas iškilus grėsmei, kad bus padarytas aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ar kitų teisės aktų reikalavimų pažeidimas, padarytas pakartotinai, arba neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuris buvo duotas, kai dėl padaryto teisės aktų pažeidimo gali kilti žala aplinkai ir siekiama tokio pažeidimo ir (arba) žalos aplinkai išvengti ar ją sumažinti, padarytas pakartotinai, užtraukia baudą nuo vieno tūkstančio keturių šimtų iki trijų tūkstančių eurų.
Neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuris buvo duotas trunkamojo aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ir kitų teisės aktų pažeidimo atveju ir kuriame nustatomas terminas jį nutraukti, arba neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuris buvo duotas nustatant terminą pažeidimo priežastims pašalinti, užtraukia baudą nuo vieno tūkstančio dviejų šimtų iki trijų tūkstančių eurų.
Neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuris buvo duotas trunkamojo aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ir kitų teisės aktų pažeidimo atveju ir kuriame nustatomas terminas jį nutraukti, padarytas pakartotinai, arba neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuris buvo duotas nustatant terminą pažeidimo priežastims pašalinti, padarytas pakartotinai, užtraukia baudą nuo trijų tūkstančių iki šešių tūkstančių eurų.
Neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuriame buvo nustatytas dėl aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ir kitų teisės aktų pažeidimų sukeltų pasekmių likvidavimo terminas, arba neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuris buvo duotas padarius žalą aplinkai ir nevykdant ar netinkamai vykdant aplinkos atkūrimo priemones ir kuriame nustatytos aplinkos atkūrimo priemonės ir jų įgyvendinimo terminai, užtraukia baudą nuo dviejų tūkstančių iki penkių tūkstančių eurų.

Neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuriame buvo nustatytas dėl aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ir kitų teisės aktų pažeidimų sukeltų pasekmių likvidavimo terminas, padarytas pakartotinai, arba neįvykdymas laiku reikalavimų, nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotame privalomajame nurodyme, kuris buvo duotas padarius žalą aplinkai ir nevykdant ar netinkamai vykdant aplinkos atkūrimo priemones ir kuriame nustatytos aplinkos atkūrimo priemonės ir jų įgyvendinimo terminai, padarytas pakartotinai, užtraukia baudą nuo trijų tūkstančių iki aštuonių tūkstančių eurų.“

9 straipsnis. 127 straipsnio pakeitimas

Pakeisti 127 straipsnį ir jį išdėstyti taip:
„127 straipsnis. Juridinių asmenų atsakomybė už neteisėtai atnaujintą įrenginio ar jo dalies eksploatavimą ar kitą veiklą, sustabdytą pagal aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotą privalomąjį nurodymą
Įrenginio ar jo dalies eksploatavimo ar kitos veiklos (išskyrus atvejus, nurodytus šio straipsnio trečiojoje dalyje), sustabdytų pagal aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotą privalomąjį nurodymą, neteisėtas atnaujinimas užtraukia baudą nuo aštuonių šimtų penkiasdešimt iki vieno tūkstančio septynių šimtų eurų.

Įrenginio ar jo dalies eksploatavimo ar kitos veiklos (išskyrus atvejus, nurodytus šio straipsnio trečiojoje dalyje), sustabdytų pagal aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno duotą privalomąjį nurodymą, neteisėtas atnaujinimas, padarytas pakartotinai, užtraukia baudą nuo trijų tūkstančių iki dešimt tūkstančių eurų.

Įrenginio ar jo dalies eksploatavimo ar kitos veiklos, sustabdytų vykdant aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno privalomąjį nurodymą, kuris buvo duotas dėl juridinio asmens vykdomo vandens, aplinkos oro, žemės ar kitų aplinkos komponentų teršimo, dėl kurio masiškai žūsta gyvūnai ar augalai ir (ar) juridinis asmuo teršia aplinkos orą, žemę, vandenį ir tai kelia tiesioginį pavojų žmonių sveikatai ar gyvybei, atnaujinimas negavus aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno patvirtinimo apie tinkamą privalomajame nurodyme nurodytų sąlygų arba priemonių įvykdymą, užtraukia baudą nuo trijų tūkstančių iki dešimt tūkstančių eurų.“

10 straipsnis. Įstatymo įsigaliojimas, įgyvendinimas ir taikymas

1. Šis įstatymas, išskyrus 2 , 7 straipsnius ir šio straipsnio 3 dalį, įsigalioja 2020 m. gegužės 1 d.

2. Šio įstatymo 2 ir 7 straipsniai įsigalioja 2022 m. sausio 1 d.

3. Lietuvos Respublikos aplinkos ministras iki 2020 m. balandžio 30 d. priima šio įstatymo įgyvendinamuosius teisės aktus.

4. Šio įstatymo 4 straipsnyje išdėstyto Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos įstatymo 192 straipsnio 9 dalies 3 ir 4 punktai, 3 dalies nuostata dėl Nacionalinio visuomenės sveikatos centro prievolės derinti paraiškas ir pagal kompetenciją nustatyti ir peržiūrėti taršos leidime nurodytas kvapų valdymo sąlygas ir 11 dalies 9 punkto nuostata dėl taršos leidimo sąlygų pažeidimų, susijusių su kvapų valdymu, įrenginiams, kuriuos eksploatuoti buvo išduotas taršos leidimas ar priimta paraiška taršos leidimui gauti iki šio įstatymo įsigaliojimo, taikomi nuo 2021 m. sausio 1 d.

5. Iki šio įstatymo įsigaliojimo nustatytiems ir nepašalintiems Aplinkos apsaugos įstatymo 191 ir 192 straipsniuose nurodytų leidimų sąlygų pažeidimams, susijusiems su leidime nustatytos leistinos taršos (kiekio ir (ar) koncentracijos), atliekų susidarymo, laikymo normatyvų viršijimu, Aplinkos apsaugos įstatymo 191 straipsnio 14 dalies 9 punkte ir 192 straipsnio 11 dalies 9 punkte nurodytas 6 mėnesių terminas skaičiuojamas nuo 2020 m. gegužės 1 d.

6. Iki šio įstatymo įsigaliojimo neįvykdžius nutarimo stabdyti aplinkai kenksmingą veiklą, priimto iki 2020 m. gegužės 1 d. galiojusia Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės įstatyme nustatyta tvarka, Aplinkos apsaugos įstatymo 191 ir 192 straipsniuose nurodytų leidimų galiojimas panaikinamas vadovaujantis iki šio įstatymo įsigaliojimo galiojusia Aplinkos apsaugos įstatymo 191 straipsnio 14 dalies 5 punkte arba iki šio įstatymo įsigaliojimo galiojusia Aplinkos apsaugos įstatymo 192 straipsnio 11 dalies 5 punkto nuostata.

Skelbiu šį Lietuvos Respublikos Seimo priimtą įstatymą.

Respublikos Prezidentas
Gitanas Nausėda

_______
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LIETUVOS RESPUBLIKOS

APLINKOS APSAUGOS VALSTYBINĖS KONTROLĖS ĮSTATYMO NR. IX-1005 2, 3, 12 STRAIPSNIŲ, IV SKYRIAUS ANTROJO SKIRSNIO PAKEITIMO, ĮSTATYMO PAPILDYMO 61 STRAIPSNIU IR IV SKYRIAUS TREČIOJO SKIRSNIO PRIPAŽINIMO NETEKUSIU GALIOS

ĮSTATYMAS
2020 m. sausio 28 d. Nr. XIII-2794
Vilnius

1 straipsnis. 2 straipsnio pakeitimas 

Pakeisti 2 straipsnį ir jį išdėstyti taip:

„2 straipsnis. Pagrindinės šio Įstatymo sąvokos
1. Aplinkos apsaugos valstybinė kontrolė – valstybės įgaliotų institucijų ir pareigūnų veikla ūkio subjektų, kitų fizinių ir juridinių asmenų atžvilgiu, kuria siekiama užtikrinti teisėtumą ir teisėtvarką aplinkos apsaugos ir gamtos išteklių naudojimo srityje, pasireiškianti aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ir kitų teisės aktų pažeidimų prevencija, pažeidimų nutraukimu bei šių pažeidimų padarymu kaltų asmenų nustatymu, jų patraukimu teisinėn atsakomybėn.

2. Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnai – Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos sistemos pareigūnai, turintys šio ir kitų įstatymų jiems suteiktas galias.

3. Augalų ar gyvūnų masinis žuvimas – staigus arba laipsniškas augalų ar gyvūnų individų ar populiacijų skaičiaus sumažėjimas, dėl kurio gali būti pažeista ekologinė pusiausvyra ar grėsti augalų ar gyvūnų populiacijų visiškas išnykimas, atsiradęs dėl fizinių ar juridinių asmenų vykdomos veiklos. 

4. Ekologinis įvykis ‒ aplinkos oro, vandens, dirvožemio, grunto užteršimas cheminėmis, biologinėmis ir radioaktyviosiomis medžiagomis arba kitoks aplinkai padarytas poveikis.

5. Kontrolinis pirkimas – prekių ir (ar) paslaugų pirkimas, vykdomas atliekant ūkio subjekto veiklos neplaninį patikrinimą, kitų fizinių ir juridinių asmenų patikrinimą, kurio tikslas – nustatyti, ar ūkio subjektas, kiti fiziniai ir juridiniai asmenys parduoda prekes ir (ar) teikia paslaugas laikydamiesi aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių teisės aktų nustatytų reikalavimų.
6. Privalomasis nurodymas – rašytinės formos aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno įpareigojimas fiziniam ar juridiniam asmeniui per tam tikrą terminą įgyvendinti aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ar kitų teisės aktų reikalavimus arba imtis priemonių, kad aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ir kitų teisės aktų pažeidimų arba žalos aplinkai būtų išvengta ar ji būtų sumažinta, arba likviduoti aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ar kitų teisės aktų pažeidimo sukeltas pasekmes, arba įgyvendinti aplinkos atkūrimo priemones.

7. Privati teritorija – fizinių arba privačių juridinių asmenų nuosavybės teise ar kitais pagrindais valdoma, naudojama teritorija, išskyrus fizinių asmenų gyvenamąsias patalpas.

8. Ūkio subjektas – kaip tai apibrėžta Lietuvos Respublikos viešojo administravimo įstatyme. 

9. Valstybiniai laboratoriniai tyrimai – aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės tikslais atliekami į aplinką patenkančių teršalų, jų paveiktos aplinkos ir atliekų cheminės sudėties ir fizikinių savybių tyrimai ir matavimai (ėminių ėmimas, laboratorinių tyrimų ir matavimų atlikimas).

10. Kitos šiame Įstatyme vartojamos sąvokos suprantamos taip, kaip jos apibrėžtos arba vartojamos Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos įstatyme, Lietuvos Respublikos jūros aplinkos apsaugos įstatyme, Lietuvos Respublikos atliekų tvarkymo įstatyme, Lietuvos Respublikos cheminių medžiagų ir preparatų įstatyme, Lietuvos Respublikos policijos įstatyme ir Lietuvos Respublikos ginklų ir šaudmenų kontrolės įstatyme.“

2 straipsnis. 3 straipsnio pakeitimas

Pakeisti 3 straipsnio 9 punktą ir jį išdėstyti taip:

„9) taiko aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių teisės aktų pažeidėjams šiame ir kituose įstatymuose nustatytas teisinio poveikio priemones – nustatyta tvarka skiria administracines nuobaudas (įstatymų nustatytais atvejais perduoda medžiagą teisėsaugos institucijoms spręsti klausimą dėl kaltų asmenų patraukimo baudžiamojon atsakomybėn) ir ekonomines baudas, taiko kitas įstatymų nustatytas teisinio poveikio priemones;“.
3 straipsnis. Įstatymo papildymas 61 straipsniu
Papildyti Įstatymą 61 straipsniu:

„61 straipsnis. Valstybinių laboratorinių tyrimų ir kitų aplinkos apsaugos valstybinei kontrolei reikalingų tyrimų ir matavimų organizavimas ir vykdymas

1. Aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdanti institucija aplinkos apsaugos valstybinei kontrolei reikalingus tyrimus ir matavimus, išskyrus valstybinius laboratorinius tyrimus, vykdo pati arba organizuoja jų vykdymą teisės aktų nustatyta tvarka. 

2. Valstybinius laboratorinius tyrimus pagal aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos pavedimus vykdo biudžetinė įstaiga Aplinkos apsaugos agentūra. Pavedimai vykdyti valstybinius laboratorinius tyrimus duodami šio straipsnio 7 dalyje nustatyta tvarka, kai yra šio straipsnio 6 dalyje nurodyti pagrindai. Aplinkos apsaugos agentūra valstybinius laboratorinius tyrimus atlieka pati arba organizuoja jų atlikimą teisės aktų nustatyta tvarka. 

3. Aplinkos apsaugos agentūros darbuotojai, pateikę darbuotojo pažymėjimą ir nustatytos formos aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos pavedimą vykdyti valstybinius laboratorinius tyrimus, be išankstinio įspėjimo tikrinamo objekto darbo metu arba kai yra pagrįstos informacijos ar pagrįstų įtarimų, kad viršijami aplinkos apsaugos normatyvai ir (ar) kitaip neteisėtai teršiama aplinka, ir (ar) netinkamai tvarkomos atliekos, bet kuriuo metu turi teisę, laikydamiesi teisės aktuose nustatytų sąlygų, patekti į pavedime nurodytą teritoriją ir (ar) objektą ir atlikti pavedime nurodytus matavimus ir (ar) paimti ėminius. Įeiti į fizinių asmenų gyvenamąsias patalpas galima tik turint šio Įstatymo 121 straipsnyje nustatyta tvarka gautą teismo leidimą. Aplinkos apsaugos agentūra turi teisę pasitelkti kitus nešališkus, turinčius reikiamų specialiųjų žinių ir (ar) patirties, ir (ar) reikiamą įrangą asmenis matavimams atlikti ir (ar) ėminiams paimti.

4. Aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos pavedime vykdyti valstybinius laboratorinius tyrimus nurodomas asmuo, kurio valdomoje, naudojamoje teritorijoje, objekte turi būti atlikti valstybiniai laboratoriniai tyrimai, ir (arba) kiti duomenys, aiškiai identifikuojantys tyrimų atlikimo vietą ar objektą, jų atlikimo pagrindas, tikslas, veiksmai, matavimai, kuriuos įgaliotas atlikti Aplinkos apsaugos agentūros darbuotojas, asmens, kurio valdomoje, naudojamoje teritorijoje, objekte turi būti atlikti valstybiniai laboratoriniai tyrimai, informavimo apie valstybinių laboratorinių tyrimų rezultatus tvarka, Aplinkos apsaugos agentūros darbuotojų veiksmų ir valstybinių laboratorinių tyrimų rezultatų apskundimo tvarka, kiti duomenys.
5. Asmenys, kurių nuosavybės teise ar kitais pagrindais valdomoje, naudojamoje teritorijoje, objekte (statinyje, įrenginyje, patalpose ir kt.) yra taršos šaltinis ir (ar) užteršta aplinka, ir (ar) atliekos, privalo bet kuriuo metu leisti Aplinkos apsaugos agentūros darbuotojams ir kitiems Aplinkos apsaugos agentūros pasitelktiems asmenims, pateikusiems šio straipsnio 3 dalyje nurodytus dokumentus, patekti į teritoriją ir (ar) objektą, sudaryti sąlygas jiems patekti prie taršos šaltinių ar užterštų vietų.

6. Valstybiniai laboratoriniai tyrimai atliekami:

1) vykdant aplinkos ministro nustatyta tvarka sudarytus metinius valstybinių laboratorinių tyrimų planus. Valstybinių laboratorinių tyrimų metiniai planai sudaromi remiantis kontroliuotinų subjektų rizikos vertinimo rezultatais;

2) turint pagrįstos informacijos ar kilus pagrįstiems įtarimams, kad viršijami teisės aktuose nustatyti aplinkos apsaugos normatyvai ar standartai ir (ar) netinkamai tvarkomos atliekos.

7. Valstybinių laboratorinių tyrimų organizavimo, planavimo, pavedimų vykdyti tyrimus teikimo ir vykdymo, valstybinių laboratorinių tyrimų rezultatų teikimo tvarką nustato, pavedimo vykdyti valstybinius laboratorinius tyrimus formą tvirtina aplinkos ministras. 
8. Fiziniai ir (ar) juridiniai asmenys (teršėjai) apmoka valstybinių laboratorinių tyrimų, kuriuos atlieka Aplinkos apsaugos agentūra, išlaidas, jeigu šio Įstatymo ir kitų teisės aktų nustatyta tvarka patvirtinama, kad šiais tyrimais nustatyta leistinas normas viršijanti arba neleistina tarša ir (ar) netinkamai tvarkomos atliekos.

9. Aplinkos ministras, suderinęs su Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba, tvirtina valstybinių laboratorinių tyrimų kainų nustatymo metodiką (toliau – metodika), pagal kurią apskaičiuojamos šio straipsnio 8 dalyje nurodytų tyrimų išlaidos. Vadovaudamasis metodika Aplinkos apsaugos agentūros vadovas tvirtina valstybinių laboratorinių tyrimų kainas. Valstybinių laboratorinių tyrimų apmokėjimo tvarką tvirtina aplinkos ministras.“

4 straipsnis. 12 straipsnio pakeitimas

1. Pakeisti 12 straipsnio 1 dalies 1 punktą ir jį išdėstyti taip: 

„1) pateikę tarnybinį pažymėjimą, netrukdomi patekti (įeiti, įvažiuoti) į visų įmonių, įstaigų, organizacijų, ūkių, karinių dalinių, pasienio ruožo bei privačias teritorijas ir jose esančius objektus (statinius, įrenginius, patalpas ir kt.), kitus ūkinės veiklos objektus ir tikrinti, ar juose laikomasi aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ir kitų teisės aktų reikalavimų, imti ėminius, atlikti kontrolinius pirkimus, tyrimus ir matavimus, fiksuoti patikrinimą garso ir (ar) vaizdo fiksavimo priemonėmis, neatlygintinai gauti cheminių medžiagų ir preparatų pavyzdžius tyrimams, jų sudėčiai bei savybėms ištirti ar bandymams atlikti, taip pat įstatymų nustatyta tvarka gauti informaciją bei duomenis, kurie yra valstybės ar tarnybos, komercinė ar pramoninė paslaptis, cheminių medžiagų ir preparatų kontrolei atlikti, aplinkos ministro nustatyta tvarka ne ilgiau kaip 20 darbo dienų (aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovo ar jo įgalioto asmens sprendimu šis terminas gali būti pratęstas ne daugiau kaip 20 darbo dienų) paimti dokumentus ar patvirtintas jų kopijas ir daiktus, reikalingus patikrinimui atlikti, jeigu šių dokumentų ar daiktų paėmimo nereglamentuoja Lietuvos Respublikos mokesčių administravimo įstatymas;“.
2. Pripažinti netekusiu galios 12 straipsnio 1 dalies 7 punktą.

3. Pakeisti 12 straipsnio 1 dalies 19 punktą ir jį išdėstyti taip:

„19) pasitelkti nešališkus ekspertus ar specialistus, turinčius reikiamų specialiųjų žinių ir (ar) reikiamą įrangą, dalyvauti patikrinime ir (ar) vertinti patikrinimo duomenis, ir (ar) imti ėminius, ir (ar) atlikti tyrimus ir matavimus, kai reikalingos specialiosios žinios ir (ar) įranga;“.

4. Pakeisti 12 straipsnio 2 dalį ir ją išdėstyti taip:
„2. Vyresnieji aplinkos apsaugos inspektoriai neturi šio straipsnio 1 dalies 18 punkte nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnų galių.“

5. Pakeisti 12 straipsnio 3 dalį ir ją išdėstyti taip:
„3. Valstybiniai aplinkos apsaugos inspektoriai neturi šio straipsnio 1 dalies 18 punkte nustatytų aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnų galių ir teisės vykdyti aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę tarptautiniuose vandenyse.“
5 straipsnis. IV skyriaus antrojo skirsnio pakeitimas 

Pakeisti IV skyriaus antrąjį skirsnį ir jį išdėstyti taip:

„ANTRASIS SKIRSNIS
PRIVALOMIEJI NURODYMAI

18 straipsnis. Privalomojo nurodymo davimas
1. Privalomasis nurodymas duodamas šiais atvejais:

1) kai dėl taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimo ar taršos leidimo sąlygų nesilaikymo kyla reali grėsmė, kad bus padarytas tiesioginis reikšmingas neigiamas poveikis aplinkai, ir (ar) kyla tiesioginis pavojus žmonių sveikatai ar gyvybei, ir nėra galimybės kitais būdais to išvengti, duodamas privalomasis nurodymas sustabdyti įrenginio ar jo dalies eksploatavimą;

2) jeigu nustatytas taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimo ar taršos leidimo sąlygų nesilaikymas, susijęs su neleistinu teršalų išmetimu, atliekų susidarymu, laikymu ar apdorojimu arba neteisėtu gamtos išteklių naudojimu, ir (ar) vykdomas neteisėtas aplinkos teršimas ir (ar) neteisėtai naudojami ar naikinami gamtos ištekliai, ir (ar) daroma žala aplinkai ir vykdoma veikla didina pažeidimo mastą, duodamas privalomasis nurodymas sustabdyti tai lemiančią konkrečią veiklą;
3) įvykus esminiam objekto ar įrenginio savybių pokyčiui, dėl kurio negali būti laikomasi taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimo ar taršos leidimo sąlygų ar negali būti vykdoma nurodytuose leidimuose numatyta veikla arba negali būti tinkamai vykdoma valstybinė aplinkos apsaugos kontrolė, duodamas privalomasis nurodymas sustabdyti taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidime ar taršos leidime nurodytą veiklą;
4) kai yra reali grėsmė, kad gali būti padaryta žala aplinkai, ir nesiimama visų būtinų žalos aplinkai prevencijos priemonių, kad būtų išvengta žalos aplinkai ar ji būtų sumažinta, duodamas privalomasis nurodymas taikyti konkrečias žalos aplinkai prevencijos priemones;

5) kai padaryta žala aplinkai ir nesiimama veiksmų, užtikrinančių teršalų ir (ar) kitokių darančių žalą aplinkai veiksnių kontrolę, sulaikymą, pašalinimą ar kitokį valdymą, duodamas privalomasis nurodymas užtikrinti teršalų ir (ar) kitokių darančių žalą aplinkai veiksnių kontrolę, sulaikymą, pašalinimą ar kitokį valdymą;

6) kai esant žalai aplinkai nevykdomos ar netinkamai vykdomos aplinkos atkūrimo priemonės, duodamas privalomasis nurodymas vykdyti ar tinkamai vykdyti aplinkos atkūrimo priemones;

7) kai dėl asmens veikos kyla reali grėsmė, kad bus pažeisti aplinkos apsaugą ir gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių teisės aktų reikalavimai, ir nesiimama reikiamų veiksmų pažeidimui išvengti, duodamas privalomasis nurodymas imtis reikiamų veiksmų pažeidimui išvengti;
8) kai iki veiklos patikrinimo pabaigos aplinkos apsaugą ir (ar) gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių teisės aktų pažeidimas nenutraukiamas ir (ar) jo pasekmės nepašalinamos, duodamas privalomasis nurodymas nutraukti pažeidimą ir (ar) pašalinti jo pasekmes;

9) kai aplinkos apsaugą ir (ar) gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių teisės aktų nustatyta tvarka neteikiamos ataskaitos ar (ir) neteikiama kita privaloma pateikti informacija, ar (ir) nevykdomi teisėti aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnų ar aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos reikalavimai (išskyrus reikalavimus, duotus pagal privalomuosius nurodymus), duodamas privalomasis nurodymas pateikti ataskaitas ar (ir) kitą privalomą pateikti informaciją ar (ir) vykdyti teisėtus reikalavimus.

2. Jeigu duodamas privalomasis nurodymas sustabdyti įrenginio ar jo dalies eksploatavimą ar kitą veiklą šio straipsnio 1 dalies 1, 2 ir 3 punktuose nurodytais atvejais, privalomajame nurodyme turi būti nurodytos sąlygos ar priemonės, kurias įgyvendinus galima atnaujinti sustabdytą įrenginio ar jo dalies eksploatavimą ar kitą veiklą, nurodytą privalomajame nurodyme.

3. Tais atvejais, kai nėra galimybės operatyviai surašyti privalomojo nurodymo, tačiau atsižvelgiant į situaciją būtina nedelsiant imtis priemonių, arba kai pažeidimas gali būti pašalintas nedelsiant, aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnai žodžiu pareikalauja iš atsakingų asmenų atlikti veikas, kad būtų išvengta žalos aplinkai ar ji būtų sumažinta arba kad būtų išvengta tiesioginio pavojaus žmonių sveikatai ar gyvybei ar jis būtų sumažintas. Informacija apie aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnų žodžiu duotus reikalavimus (nurodymus) atlikti veikas (nurodymo turinys, vykdymo tvarka, sąlygos ir terminai) nurodoma dokumente, kuriuo įforminamas patikrinimas. Asmenys privalo vykdyti aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnų žodžiu duotus reikalavimus. Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnų žodžiu duoti reikalavimai, nurodyti patikrinimą įforminančiame dokumente, gali būti skundžiami mutatis mutandis šio Įstatymo 25 straipsnyje nustatyta tvarka. Skundo padavimas nesustabdo aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno žodžiu duoto reikalavimo vykdymo.

4. Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnas gali aplinkos ministro nustatyta tvarka laikinai, ne ilgiau kaip iki privalomojo nurodymo įvykdymo dienos, užplombuoti patalpas, įrenginius ir kitus objektus, jeigu nėra kitos galimybės užtikrinti privalomojo nurodymo ar aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno žodžiu duoto reikalavimo vykdymą. Toks sprendimas pažymimas privalomajame nurodyme ir skundžiamas kartu su privalomuoju nurodymu šio Įstatymo 25 straipsnyje nustatyta tvarka.
5. Draudžiama sustabdyti veiklą, jeigu toks veiklos sustabdymas galėtų sukelti didesnę žalą visuomenės interesams (sutrikdyti viešąjį vandens tiekimą, nuotekų tvarkymą, centralizuotą šilumos ar elektros energijos tiekimą, mišrių komunalinių atliekų tvarkymą) negu veiklos tęsimas. Šiame punkte nurodytą žalos visuomenės interesams vertinimą atlieka aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovo sudaryta komisija.
19 straipsnis. Privalomojo nurodymo turinys ir forma
1. Privalomajame nurodyme turi būti šie duomenys:

1) aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno, duodančio privalomąjį nurodymą, vardas, pavardė, pareigos;

2) privalomojo nurodymo surašymo data ir vieta;

3) kam duodamas privalomasis nurodymas – juridinio asmens pavadinimas, juridinio asmens kodas, adresas, kontaktinė informacija. Jeigu privalomasis nurodymas duodamas fiziniam asmeniui, – jo vardas, pavardė, asmens kodas, gyvenamoji vieta, kontaktinė informacija;

4) privalomojo nurodymo davimo pagrindas – pažeisti aplinkos apsaugą ir (ar) gamtos išteklių naudojimą reglamentuojančių įstatymų ar kitų teisės aktų reikalavimai, veika, dėl kurios gali atsirasti pažeidimas, kitos nustatytos aplinkybės, pagrindžiančios privalomojo nurodymo davimą;

5) kokius veiksmus turi atlikti asmuo, kuriam duodamas privalomasis nurodymas, ir per kokius terminus jis tai turi padaryti;

6) privalomojo nurodymo terminų pratęsimo tvarka;
7) privalomojo nurodymo apskundimo tvarka;
8) informacija, kaip asmuo turi pranešti apie įvykdytą privalomąjį nurodymą;
9) atsakomybė už privalomojo nurodymo neįvykymą;
10) kita reikalinga informacija.
2. Privalomojo nurodymo formą ir pildymo reikalavimus, laikydamasi šio straipsnio 1 dalies nuostatų, tvirtina aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdanti institucija. 

20 straipsnis. Privalomojo nurodymo įteikimas

Privalomojo nurodymo antrasis egzempliorius pasirašytinai įteikiamas fiziniam asmeniui, kuriam šis nurodymas duodamas, ar jo atstovui arba juridinio asmens, kuriam šis nurodymas duodamas, atstovui. Kai nėra galimybės fiziniam asmeniui ar jo atstovui arba juridinio asmens atstovui pasirašytinai įteikti privalomojo nurodymo arba šie asmenys atsisako jį pasirašyti, privalomojo nurodymo antrasis egzempliorius ne vėliau kaip kitą darbo dieną nuo jo surašymo išsiunčiamas šiems asmenims registruotu laišku (fizinio asmens deklaruotos gyvenamosios vietos adresu ar kitu jo nurodytu dokumentų įteikimo adresu, jeigu fizinio asmens deklaruotos gyvenamosios vietos adresas ar kitas dokumentų įteikimo adresas nežinomas, – darbdavio registruotos buveinės adresu, Juridinių asmenų registre nurodytos juridinio asmens buveinės adresu). 

21 straipsnis. Privalomojo nurodymo įvykdymo terminai, privalomųjų nurodymų derinimas 
1. Privalomojo nurodymo įvykdymo terminus, ne ilgesnius kaip vienas mėnuo, nustato privalomąjį nurodymą duodantis aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnas pagal tai, koks laikotarpis, atsižvelgiant į asmens, kuriam duodamas privalomasis nurodymas, pateiktą informaciją, kitą informaciją ir objektyvias aplinkybes, yra reikalingas privalomajame nurodyme nustatytiems reikalavimams įgyvendinti.

2. Ilgesnius, negu nurodyta šio straipsnio 1 dalyje, bet ne ilgesnius kaip 3 mėnesiai, privalomojo nurodymo įvykdymo terminus aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnas, įvertinęs asmens, kuriam duodamas privalomasis nurodymas, pateiktą informaciją, kitą informaciją ir objektyvias aplinkybes, nustato suderinęs su aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovu arba jo įgaliotu asmeniu.

3. Ilgesnius, negu nurodyta šio straipsnio 2 dalyje, bet ne ilgesnius kaip 6 mėnesiai, privalomojo nurodymo įvykdymo terminus aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnas duoda atsižvelgęs į Komisijos dėl privalomųjų nurodymų įvykdymo terminų nustatymo sprendimą, įvertinus asmens, kuriam duodamas privalomasis nurodymas, pateiktą informaciją, kitą informaciją ir objektyvias aplinkybes. Ilgesni kaip 6 mėnesių terminai šioje dalyje nustatyta tvarka gali būti nustatyti išimtiniais atvejais, kai privalomiesiems nurodymams įvykdyti būtina atnaujinti įrenginius, pakeisti technologijas ar atlikti kitus sudėtingus pertvarkymus, kurie negali būti įgyvendinti per 6 mėnesių terminą, ir kai dėl ilgesnio privalomojo nurodymo įvykdymo termino nebus padaryta žala aplinkai.

4. Jeigu duodamas privalomasis nurodymas dėl šio Įstatymo 18 straipsnio 1 dalies 1, 2 ir 3 punktuose nurodytų veikų, nepriklausomai nuo duodamo privalomojo nurodymo termino privalomasis nurodymas turi būti duodamas jį suderinus su aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovu arba jo įgaliotu asmeniu. 

5. Privalomojo nurodymo dėl aplinkos atkūrimo priemonių terminai nustatomi atsižvelgiant į teisės aktų nustatyta tvarka parengtą aplinkos atkūrimo priemonių planą.
22 straipsnis. Privalomojo nurodymo įvykdymo terminų pratęsimas
1. Asmens, kuriam duotas privalomasis nurodymas, rašytiniu prašymu, jeigu jis dėl objektyvių priežasčių negali laiku įvykdyti privalomojo nurodymo, privalomojo nurodymo įvykdymo terminas gali būti pratęstas vieną kartą ne ilgesniam kaip 6 mėnesių terminui.

2. Asmens rašytinis motyvuotas prašymas pratęsti privalomojo nurodymo įvykdymo terminą aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančiai institucijai turi būti pateiktas iki privalomojo nurodymo įvykdymo termino pabaigos likus ne mažiau kaip 5 darbo dienoms. Tais atvejais, kai privalomojo nurodymo įvykdymo terminas yra trumpesnis kaip 5 darbo dienos, prašymas pratęsti privalomojo nurodymo įvykdymo terminą turi būti pateiktas iki privalomojo nurodymo įvykdymo termino pabaigos. Sprendimą dėl privalomojo nurodymo įvykdymo termino pratęsimo priima aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovas ar jo įgaliotas asmuo, atsižvelgdamas į Komisijos dėl privalomųjų nurodymų terminų nustatymo siūlymą, ne vėliau kaip per 5 darbo dienas nuo prašymo gavimo dienos, išskyrus atvejus, kai nuo prašymo gavimo iki privalomojo nurodymo įvykdymo termino pabaigos liko mažiau kaip 5 darbo dienos, – tokiu atveju sprendimą priima aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovas ar jo įgaliotas asmuo ne vėliau kaip iki privalomojo nurodymo įvykdymo termino pabaigos. 
3. Aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovo ar jo įgalioto asmens sprendimas dėl privalomojo nurodymo įvykdymo terminų nepratęsimo gali būti skundžiamas teismui įstatymų nustatyta tvarka.

23 straipsnis. Komisija dėl privalomųjų nurodymų įvykdymo terminų nustatymo 

Komisijos dėl privalomųjų nurodymų įvykdymo terminų nustatymo sudėtį, darbo reglamentą tvirtina ir jos sprendimų įgyvendinimo tvarką nustato aplinkos ministras. Komisija dėl privalomųjų nurodymų terminų įvykdymo yra nuolat veikianti komisija.

24 straipsnis. Privalomojo nurodymo įvykdymas, privalomajame nurodyme nurodytų sąlygų ar priemonių įgyvendinimas

1. Apie privalomojo nurodymo reikalavimų įvykdymą asmuo ne vėliau kaip per 2 darbo dienas nuo įvykdymo turi informuoti aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančią instituciją ar jos įgaliotą asmenį privalomajame nurodyme nurodytu būdu.

2. Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnas privalo atlikti patikrinimą dėl privalomojo nurodymo įvykdymo ne vėliau kaip per 5 darbo dienas nuo informacijos apie privalomojo nurodymo įvykdymą gavimo dienos, o jeigu informacija apie privalomojo nurodymo įvykdymą nepateikta, – per 5 darbo dienas nuo privalomojo nurodymo įvykdymo termino pabaigos. Patikrinimas gali būti neatliekamas, kai neatlikus patikrinimo nustatoma, kad asmuo privalomąjį nurodymą įvykdė.

3. Jeigu privalomasis nurodymas įvykdytas, tai pažymima aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūno turimame privalomojo nurodymo egzemplioriuje ir apie tai nedelsiant, bet ne vėliau kaip per 2 darbo dienas, informuojamas asmuo, kuriam buvo duotas privalomasis nurodymas. Taip pat, privalomajame nurodyme darant įrašą apie jo įvykdymą, pateikiama informacija, kokiu būdu įsitikinta, kad privalomasis nurodymas įvykdytas.

4. Tais atvejais, kai privalomuoju nurodymu nurodyta sustabdyti įrenginio ar jo dalies eksploatavimą ar kitą veiklą, atnaujinti įrenginio ar jo dalies eksploatavimą ir (ar) sustabdytą veiklą galima tik įgyvendinus privalomajame nurodyme nurodytas sąlygas, apie tai informavus aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančią instituciją ar jos įgaliotą asmenį privalomajame nurodyme nurodytu būdu ir šio straipsnio 3 dalyje nustatyta tvarka gavus informaciją, kad privalomajame nurodyme nurodytos sąlygos ar priemonės įgyvendintos tinkamai. Aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnas, gavęs informaciją apie privalomajame nurodyme nustatytų sąlygų ar priemonių įgyvendinimą, ne vėliau kaip per 5 darbo dienas nuo šios informacijos gavimo dienos privalo atlikti patikrinimą, ar privalomajame nurodyme nustatytos sąlygos ar priemonės įgyvendintos tinkamai, ir apie patikrinimo rezultatus informuoti asmenį šio straipsnio 3 dalyje nustatyta tvarka. Taip pat, privalomajame nurodyme darant įrašą apie sąlygų ar priemonių įgyvendinimą, pateikiama informacija, kokiu būdu įsitikinta, kad privalomasis nurodymas įvykdytas.

5. Jeigu privalomuoju nurodymu sustabdytas įrenginio ar jo dalies eksploatavimas ar sustabdyta kita veikla atnaujinama negavus šio straipsnio 4 dalyje nustatyta tvarka informacijos, kad sąlygos ar priemonės įgyvendintos tinkamai, laikoma, kad įrenginio ar jo dalies eksploatavimas ar veikla atnaujinti neteisėtai.

25 straipsnis. Privalomojo nurodymo apskundimas, privalomojo nurodymo panaikinimas institucijos iniciatyva
1. Privalomąjį nurodymą gali apskųsti asmuo, dėl kurio jis priimtas.

2. Privalomasis nurodymas per 10 darbo dienų nuo jo įteikimo gali būti skundžiamas aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovui arba jo įgaliotam asmeniui.

3. Jeigu privalomąjį nurodymą davė aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovas, privalomasis nurodymas įstatymų nustatyta tvarka gali būti skundžiamas teismui.

4. Aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovui arba jo įgaliotam asmeniui pateiktas skundas dėl privalomojo nurodymo turi būti išnagrinėtas per 10 darbo dienų.
5. Aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovas arba jo įgaliotas asmuo, išnagrinėjęs skundą, priima vieną iš šių sprendimų:

1) privalomąjį nurodymą palieka nepakeistą;

2) privalomąjį nurodymą pakeičia iš dalies, sumažindamas jame nustatytus reikalavimus arba nustatydamas kitus jo įvykdymo terminus. Aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovas arba jo įgaliotas asmuo, nustatydamas kitus privalomojo nurodymo įvykdymo terminus, mutatis mutandis vadovaujasi šio Įstatymo 21 straipsnio nuostatomis;

3) privalomąjį nurodymą panaikina ir perduoda jį priėmusiam pareigūnui pateikti iš naujo;

4) privalomąjį nurodymą panaikina.

6. Aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančios institucijos vadovo arba jo įgalioto asmens sprendimas dėl privalomojo nurodymo įstatymų nustatyta tvarka gali būti skundžiamas teismui.

7. Skundo padavimas nesustabdo privalomojo nurodymo vykdymo. 

8. Aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdanti institucija, paaiškėjus naujoms aplinkybėms, gali panaikinti privalomąjį nurodymą motyvuotu sprendimu ir turi apie tai informuoti asmenį, kuriam buvo duotas privalomasis nurodymas.

26 straipsnis. Veiksmai, kai privalomasis nurodymas neįvykdomas

1. Jeigu privalomasis nurodymas neįvykdytas, suėjus privalomojo nurodymo įvykdymo terminui, aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdanti institucija, atsižvelgdama į privalomajame nurodyme nurodytų įpareigojimų turinį, kuo skubiau, bet ne vėliau kaip per 3 mėnesius, kreipiasi į teismą dėl įpareigojimo asmeniui, kuriam duotas privalomasis nurodymas, įvykdyti privalomajame nurodyme nustatytus reikalavimus, išskyrus atvejus, nurodytus šio straipsnio 2 ir 3 dalyse.

2. Kai privalomojo nurodymo teisėtumas ar privalomojo nurodymo įvykdymo termino pratęsimas nagrinėjami šio Įstatymo nustatyta tvarka aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdančioje institucijoje, priėmus sprendimą nepanaikinti privalomojo nurodymo arba kai sueina sprendime nustatyti papildomi privalomojo nurodymo įvykdymo terminai ar priimamas sprendimas dėl privalomojo nurodymo įvykdymo termino nepratęsimo, jeigu privalomasis nurodymas neįvykdomas laiku, aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdanti institucija, atsižvelgdama į privalomajame nurodyme nurodytų įpareigojimų turinį, kuo skubiau, bet ne vėliau kaip per 3 mėnesius, kreipiasi į teismą dėl įpareigojimo asmeniui, kuriam duotas privalomasis nurodymas, įvykdyti privalomajame nurodyme nustatytus reikalavimus.

3. Kai byla dėl privalomojo nurodymo teisėtumo arba privalomojo nurodymo įvykdymo termino pratęsimo nagrinėjama teisme, įsiteisėjus teismo sprendimui nepanaikinti privalomojo nurodymo arba kai sueina teismo nustatyti papildomi privalomojo nurodymo įvykdymo terminai ar įsiteisėja teismo sprendimas dėl privalomojo nurodymo termino nepratęsimo, privalomasis nurodymas neįvykdomas laiku, aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdanti institucija, atsižvelgdama į privalomajame nurodyme nurodytų įpareigojimų turinį, kuo skubiau, bet ne vėliau kaip per 3 mėnesius, kreipiasi į teismą dėl įpareigojimo asmeniui, kuriam duotas privalomasis nurodymas, įvykdyti privalomajame nurodyme nustatytus reikalavimus.

4. Jeigu privalomasis nurodymas neįvykdytas, suėjus privalomojo nurodymo įvykdymo terminui, aplinkos apsaugos valstybinės kontrolės pareigūnas privalo asmenį, kuriam duotas privalomasis nurodymas, patraukti atsakomybėn už privalomajame nurodyme nustatytų reikalavimų neįvykdymą laiku, išskyrus atvejus, kai byla dėl privalomojo nurodymo teisėtumo arba privalomojo nurodymo įvykdymo termino pratęsimo nagrinėjama teisme. Tokiais atvejais už privalomojo nurodymo neįvykdymą asmuo traukiamas atsakomybėn įsiteisėjus teismo sprendimui nepanaikinti privalomojo nurodymo arba kai sueina teismo nustatyti papildomi privalomojo nurodymo įvykdymo terminai ar įsiteisėja teismo sprendimas dėl privalomojo nurodymo termino nepratęsimo.“

6 straipsnis. IV skyriaus trečiojo skirsnio pripažinimas netekusiu galios

Pripažinti netekusiu galios IV skyriaus trečiąjį skirsnį.

7 straipsnis. Įstatymo įsigaliojimas, įgyvendinimas ir taikymas
1. Šis įstatymas, išskyrus 3 straipsnį ir šio straipsnio 3 ir 4 dalis, įsigalioja 2020 m. gegužės 1 d.

2. Šio įstatymo 3 straipsnis įsigalioja 2021 m. sausio 1 d. 
3. Aplinkos apsaugos valstybinę kontrolę vykdanti institucija iki 2020 m. balandžio 30 d. priima šio įstatymo įgyvendinamuosius teisės aktus.

4. Lietuvos Respublikos aplinkos ministras iki 2020 m. gruodžio 31 d. priima šio įstatymo įgyvendinamuosius teisės aktus.

5. Privalomųjų nurodymų, duotų iki šio įstatymo įsigaliojimo, terminų pratęsimo, apskundimo ir kitos susijusios procedūros vykdomos ir baigiamos pagal iki šio įstatymo įsigaliojimo galiojusį teisinį reguliavimą.

Skelbiu šį Lietuvos Respublikos Seimo priimtą įstatymą.

Respublikos Prezidentas
Gitanas Nausėda
_______
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VALSTYBĖS  ĮMONĖS  REGISTRŲ  CENTRO

GENERALINIS DIREKTORIUS
ĮSAKYMAS

DĖL NEKILNOJAMOJO TURTO REGISTRO DUOMENŲ TVARKYMO PROGRAMOJE NAUDOJAMŲ KLASIFIKATORIŲ 

2019 m. gruodžio 16 d. Nr. VE-633 (1.3 E)
Vilnius

Vadovaudamasis 2019-06-06 Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymu Nr. XIII-2166:

1.
P a k e i č i u Teisių klasifikatorių, patvirtintą valstybės įmonės Registrų centro direktoriaus   2003 m. liepos 25 d. įsakymu Nr. v-100 „Dėl klasifikatorių patvirtinimo“ (su vėlesniais pakeitimais), ir jame esantį teisės tipą 55 išdėstau taip:

1.1.
ilgas pavadinimas „Teritorijos, kuriose taikomos specialiosios žemės naudojimo sąlygos“;

1.2.
 trumpas pavadinimas „Spec. sąlygų teritorijos“;

1.3.
angliškas pavadinimas „Territories where special land use conditions apply“.

2.
T v i r t i n u Teritorijų, kuriose taikomos specialiosios žemės naudojimo sąlygos, klasifikatorių (pridedama).

3.
N u s t a t a u, kad:

3.1.
Teritorijų, kuriose taikomos specialiosios žemės naudojimo sąlygos klasifikatoriaus reikšmės naudojamos nuo 2020 m. sausio 2 d.; 

3.2.
Teritorijų, kuriose taikomos specialiosios žemės naudojimo sąlygos klasifikatoriaus reikšmės naudojamos pildant žemės sklypo kadastro duomenų formą ir įrašant žemės sklypo kadastro duomenis į Nekilnojamojo turto kadastrą ir Nekilnojamojo turto registrą;

4.
P r i p a ž į s t u netekusiu galios:

4.1.
valstybės įmonės Registrų centro direktoriaus 2017 m. birželio 23 d. įsakymą Nr. v-168 „Dėl specialiųjų žemės ir miško sąlygų klasifikatoriaus pakeitimo”;

4.2.
valstybės įmonės Registrų centro direktoriaus 2016 m. rugsėjo 27 d. įsakymą Nr. v-301 „Dėl specialiųjų žemės ir miško sąlygų klasifikatoriaus pakeitimo”;

4.3. valstybės įmonės Registrų centro direktoriaus 2014 m. vasario 14 d. įsakymą Nr. v-47 „Dėl specialiųjų žemės ir miško sąlygų klasifikatoriaus pakeitimo”;

4.4. valstybės įmonės Registrų centro direktoriaus 2013 m. vasario 25 d. įsakymo Nr. v-56 „Dėl klasifikatorių patvirtinimo” 1.4 punktą. 
Generalinis direktorius 



Saulius Urbanavičius
PATVIRTINTA

VĮ Registrų centro generalinio direktoriaus 

2019-12-16 įsakymu Nr. VE-633 (1.3 E)
TERITORIJŲ, KURIOSE TAIKOMOS SPECIALIOSIOS ŽEMĖS NAUDOJIMO SĄLYGOS, KLASIFIKATORIUS

	Kodas
	Teritorijų ilgas pavadinimas
	Teritorijų trumpas pavadinimas
	Teritorijų pavadinimas anglų kalba

	101
	Viešųjų ryšių tinklų elektroninių ryšių infrastruktūros apsaugos zonos (III skyrius, vienuoliktasis skirsnis)
	Ryšių linijų AZ (III sk 11 sk)
	Protection zones of electronic communications networks in the public communications infrastructure (Chapter III, Section Eleven)

	102
	Kelių apsaugos zonos (III skyrius, antrasis skirsnis)
	Kelių AZ (III sk 2 sk)
	Road protection zones (Chapter III, Chapter Two)

	103
	Geležinkelio kelių ir jų įrenginių, geležinkelio želdinių apsaugos zonos (III skyrius, trečiasis skirsnis)
	Geležinkelio AZ (III sk 3 sk)
	Protection zones of railways and their equipment, of railway green plantations (Chapter III, Section Three)

	104
	Klaipėdos valstybinio jūrų uosto rezervinės teritorijos (VIII skyrius)
	Klaip uosto rez ter (VIII sk)
	Reserve areas of the Klaipėda State Seaport (Chapter VIII)

	105
	Branduolinės energetikos objektų sanitarinės apsaugos zonos (IV skyrius, pirmasis skirsnis)
	Branduolin obj SAZ (IVsk 1sk)
	Sanitary protection zones of nuclear objects (Chapter IV, Section One)

	106
	Elektros tinklų apsaugos zonos (III skyrius, ketvirtasis skirsnis)
	Elektros lin AZ (III sk 4 sk)
	Protection zones of electricity power networks (Chapter III, Section Four)

	107
	Magistralinių dujotiekių ir naftotiekių (produktotiekių) apsaugos zonos (III skyrius, penktasis skirsnis)
	Magistr dujot AZ (III sk 5 sk)
	Protection zones of main gas and oil pipelines (product pipelines) (Chapter III, Section Five)

	108
	Naftos ir naftos produktų įrenginių apsaugos zonos (III skyrius, aštuntasis skirsnis)
	Naftos įreng AZ (III sk 8 sk)
	Protection zones of oil and petroleum products installations (Chapter III, Section Eight)

	109
	Skirstomųjų dujotiekių apsaugos zonos (III skyrius, šeštasis skirsnis)
	Dujotiekių AZ (III sk 6 sk)
	Protection zones of gas distribution pipelines (Chapter III, Section Six)

	110
	Suskystintų naftos dujų įrenginių apsaugos zonos (III skyrius, devintasis skirsnis)
	S. dujų įreng AZ (III sk 6 sk)
	Protection zones of liquefied petroleum gas facilities (Chapter III, Section Nine)

	111
	Kultūriniai draustiniai (V skyrius, septintasis skirsnis)   
	Kultūr draustiniai (V sk 7 sk)
	Cultural reserves (Chapter V, Section Seven)

	112
	Biosferos rezervatai (V skyrius, dvidešimt penktasis skirsnis)  
	Biosfer rezervat (V sk 25 sk)
	Biosphere reserves (Chapter V, Section Twenty Five)

	113
	Biosferos poligonai (V skyrius, dvidešimt septintasis skirsnis)
	Biosfer poligonai (V sk 27 sk)
	Biosphere polygons (Chapter V, Section Twenty Seven)

	114
	Gamybinių objektų sanitarinės apsaugos zonos (IV skyrius, pirmasis skirsnis)
	Gamyb obj san AZ (IV sk 1 sk)
	Sanitary protection zones of industrial sites (Chapter IV, Section One) 

	115
	Pastatų, kuriuose laikomi ūkiniai gyvūnai, su esančiais prie jų mėšlo ir srutų kaupimo įrenginiais arba be jų, sanitarinės apsaugos zonos (IV skyrius, pirmasis skirsnis)
	Past laik ūk gyv SAZ(IVsk 1sk)
	Sanitary protection zones of buildings housing farm animals with or without the facilities for collection of manure and slurry (Chapter IV, Section One)

	116
	Pajūrio juosta (VI skyrius, penktasis skirsnis)  
	Pajūrio juosta (VI sk 5 sk)
	Coastal strip (Chapter VI, Section Five)

	117
	Gruntinių geodezinių ženklų apsaugos zonos (VII skyrius, šeštasis skirsnis)
	Geodez ženklų AZ (VII sk 6 sk)
	Protection zones of underground geodetic marks (Chapter VII, Section Six)

	118
	Meteorologinių stebėjimų aikštelių apsaugos zonos (VII skyrius, antrasis skirsnis)
	Meteorol aikšt AZ (VII sk 2sk)
	Protection zones of meteorological observation sites (Chapter VII, Section Two)

	119
	Kultūros paveldo objektų ir vietovių teritorijos, jų apsaugos zonos (V skyrius, pirmasis skirsnis)
	Kultūros obj ter AZ (V sk 1sk)
	Territories of cultural heritage objects and sites, their protection zones (Chapter V, Section One)

	120
	Požeminio vandens vandenviečių apsaugos zonos (VI skyrius, vienuoliktasis skirsnis)
	Pož H2O vandenv AZ (VIsk 11sk)
	Protection zones of groundwater wellfields (Chapter VI, Section Eleven)

	121
	Melioruotos žemės ir melioracijos statinių apsaugos zonos (VI skyrius, antrasis skirsnis)
	Meliorac sistemos (VI sk 2 sk)
	Protection zones of reclaimed land and reclamation facilities (Chapter VI, Section Two)

	122
	Vandens matavimo stočių apsaugos zonos (VII skyrius, penktasis skirsnis)
	Vandens stočių AZ (VII sk 5sk)
	Protection zones of water measuring stations (Chapter VII, Section Five)

	123
	Žemės gelmių išteklių telkiniai (VI skyrius, tryliktasis skirsnis)
	Ž gelmiu išt telk (VIsk 13 sk)
	Underground natural resources (Chapter VI, Section Thirteen)

	124
	Šiaurės Lietuvos karstinis regionas (VI skyrius, dvyliktasis skirsnis)
	Karstinis regionas (VIsk 12sk)
	Karst region of Northern Lithuania (Chapter VI, Section Twelve)

	125
	Molėtų astronomijos observatorijos apsaugos zona (VII skyrius, pirmasis skirsnis)
	Molėtų observat AZ (VIIsk 1sk)
	Protection zone of Molėtai Astronomical Observatory (Chapter VII, Section One)

	126
	Miško žemė (VI skyrius, trečiasis skirsnis)
	Miško žemė (VI sk 3 sk)
	Forest land (Chapter VI, Section Three)

	127
	Gamtos paveldo objektų teritorijos (V skyrius, antrasis skirsnis) 
	Gamtos pavel obj ter (Vsk 2sk)
	Areas of nature heritage objects (Chapter V, Section Two)

	128
	Paviršiniai vandens telkiniai (VI skyrius, šeštasis skirsnis)
	Vandens telkiniai (VI sk 6 sk)
	Surface water bodies (Chapter VI, Section Six)

	129
	Meteorologinių radiolokatorių apsaugos zonos (VII skyrius, trečiasis skirsnis)
	Meteor radiolok AZ (VIIsk 1sk)
	Meteorological radar protection zones (Chapter VII, Section Three)

	130
	Pelkės ir šaltinynai (VI skyrius, devintasis skirsnis)
	Pelkės ir šaltinynai(VIsk 9sk)
	Swamps and springy areas (Chapter VI, Section Nine)

	131
	Natūralios pievos bei ganyklos (VI skyrius, ketvirtasis skirsnis)
	Natūralios ganyklos (VIsk 4sk)
	Natural grasslands and pastures (Chapter VI, Section Four)

	132
	Gamtiniai ir kompleksiniai draustiniai (V skyrius, aštuntasis skirsnis)   
	Gamtiniai draust (V sk 8 sk)
	Nature and complex reserves (Chapter V, Section Eight)

	133
	Teriologiniai, herpetologiniai, entomologiniai draustiniai (V skyrius, septynioliktasis skirsnis) 
	Teriolog draust (V sk 17 sk)
	Teriological, herpetological, entomological reserves (Chapter V, Section Seventeen)

	134
	Valstybiniai parkai (V skyrius, dvidešimt trečiasis skirsnis)
	Valstybin parkai (V sk 23 sk)
	State Parks (Chapter V, Section Twenty Three)

	135
	Kraštovaizdžio draustiniai (V skyrius, dvidešimt antrasis skirsnis)
	Kraštovaiz draust (V sk 22 sk)
	Landscape reserves (Chapter V, Section Twenty Two)

	136
	Geologiniai draustiniai (V skyrius, devintasis skirsnis)
	Geologiniai draust (V sk 9 sk)
	Geological reserves (Chapter V, Section Nine)

	137
	Geomorfologiniai draustiniai (V skyrius, dešimtasis skirsnis)
	Geomorfolog draust (V sk 10sk)
	Geomorphological reserves (Chapter V, Section Ten)

	138
	Telmologiniai draustiniai (V skyrius, dvidešimtasis skirsnis)
	Telmolog draust (V sk 20 sk)
	Telmological reserves (Chapter V, Section Twenty)

	139
	Hidrografiniai draustiniai (V skyrius, vienuoliktasis skirsnis)
	Hidrograf draust (V sk 11 sk)
	Hydrographical reserves (Chapter V, Section Eleven)

	140
	Pedologiniai draustiniai (V skyrius, dvyliktasis skirsnis)
	Pedologin draust (V sk 12 sk)
	Pedological reserves (Chapter V, Section Twelve)

	141
	Botaniniai draustiniai (V skyrius, tryliktasis skirsnis)
	Botaniniai draust (V sk 13 sk)
	Botanical reserves (Chapter V, Section Thirteen)

	142
	Zoologiniai draustiniai (V skyrius, keturioliktasis skirsnis)
	Zoologiniai draust (V sk 14sk)
	Zoological reserves (Chapter V, Section Fourteen)

	143
	Ornitologiniai draustiniai (V skyrius, šešioliktasis skirsnis)
	Ornitolog draust (v sk 16 sk)
	Ornithological reserves (Chapter V, Section Sixteen)

	144
	Ichtiologiniai draustiniai (V skyrius, penkioliktasis skirsnis)
	Ichtiolog draust (V sk 15 sk)
	Ichthyological reserves (Chapter V, Section Fifteen)

	145
	Botaniniai-zoologiniai draustiniai (V skyrius, aštuonioliktasis skirsnis)
	Botan zoolog draust (Vsk 18sk)
	Botanical - zoological reserves (Chapter V, Section Eighteen)

	146
	Valstybinių gamtinių rezervatų buferinės apsaugos zonos (V skyrius, šeštasis skirsnis)
	Rezervatų AZ (V sk 6 sk)
	Buffer protection zones of state nature reserves (Chapter V, Section six)

	147
	Gamtos paveldo objektų buferinės apsaugos zonos (V skyrius, trečiasis skirsnis)
	Gamtos paminklų AZ (V sk 3 sk)
	Buffer zones of nature heritage objects (Chapter V, Section Three)

	148
	Šilumos perdavimo tinklų apsaugos zonos (III skyrius, dvyliktasis skirsnis)
	Šilumos tinklų AZ (IIIsk 12sk)
	Protection zones of heating transmission networks (Chapter III, Section Twelve)

	149
	Vandens tiekimo ir nuotekų, paviršinių nuotekų tvarkymo infrastruktūros apsaugos zonos (III skyrius, dešimtasis skirsnis)
	Vandent infr AZ (III sk 10 sk)
	Protection zones of water supply and waste water, surface waste water management infrastructure (Chapter III, Section Ten)

	150
	Komunalinių objektų sanitarinės apsaugos zonos (IV skyrius, pirmasis skirsnis)   
	Komunal obj SAZ (IV sk 1 sk)
	Sanitary protection zones of utility facilities (Chapter IV, Section One)

	151
	Biosferos rezervatų buferinės apsaugos zonos (V skyrius, dvidešimt šeštasis skirsnis)  
	Biosfer rezervatų AZ(Vsk 26sk)
	Buffer protection zones for biosphere reserves (Chapter V, Section Twenty Six)

	152
	Dirvožemio apsauga žemės ūkio paskirties žemės sklypuose (VI skyrius, keturioliktasis skirsnis)
	Dirvožemio apsauga (VIsk 14sk)
	Soil protection on the agricultural land parcels (Chapter VI, Section Fourteen)

	153
	Valstybinių parkų ar valstybinių draustinių buferinės apsaugos zonos (V skyrius, dvidešimt ketvirtasis skirsnis)
	V-binių parkų AZ (V sk  24 sk)
	Buffer zones for state parks or state reserves (Chapter V, Section Twenty-Four)

	154
	Valstybės sienos apsaugos objektų ir įrenginių apsaugos zonos (X skyrius, trečiasis skirsnis)
	V-bės sienos obj AZ (X sk 3sk)
	Protection zones of the state border guard objects and facilities (Chapter X, Section Three)

	155
	Radiolokatorių apsaugos zonos (VII skyrius, ketvirtasis skirsnis)
	Radiolokatorių AZ (VII sk 4sk)
	Radar protection areas (Chapter VII, Section Four)

	156
	Krašto apsaugos objektų apsaugos zonos (X skyrius, pirmasis skirsnis)
	Krašto aps obj AZ (X sk 1 sk)
	Protection zones of national defense objects (Chapter X, Section One)

	157
	Kultūriniai rezervatai (rezervatai-muziejai) (V skyrius, ketvirtasis skirsnis)
	Kultūr rezervatai (V sk 4 sk)
	Cultural reserves (reserves-museums) (Chapter V, Section Four)

	158
	Gamtiniai rezervatai4 (V skyrius, penktasis skirsnis)
	Gamt rezervatai (V sk 5 sk)
	Nature reserves (Chapter V, Section Five)

	159
	Akvakultūros tvenkinių apsaugos zonos (VI skyrius, pirmasis skirsnis)
	Žuvinink tvenk AZ (VI sk 1 sk)
	Protection zones of aquaculture ponds (Chapter VI, Section One)

	160
	Genetiniai draustiniai (V skyrius, devynioliktasis skirsnis)
	Genetiniai draust (V sk 19 sk)
	Genetic reserves (Chapter V, Section Nineteen)

	161
	Talasologiniai draustiniai (V skyrius, dvidešimt pirmasis skirsnis)
	Talasolog draust (V sk 21 sk)
	Talasological reserves (Chapter V, Section Twenty-One)

	162
	Valstybės saugumo departamento saugomų objektų apsaugos zonos (IX skyrius, antrasis skirsnis)
	VSD saug obj AZ (IX sk 2 sk)
	Protection zones of the objects protected by the State Security Department (Chapter IX, Section Two)

	163
	Paviršinių vandens telkinių apsaugos zonos (VI skyrius, septintasis skirsnis)
	Vandens telk AZ (VI sk 7 sk)
	Protection zones of surface water bodies (Chapter VI, Section Seven)

	164
	Paviršinių vandens telkinių pakrantės apsaugos juostos (VI skyrius, aštuntasis skirsnis)
	Vandens telk juost (VI sk 8sk)
	Coastal protection zones of surface water bodies (Chapter VI, Section Eight)

	165
	Aerodromo apsaugos zonos (III skyrius, pirmasis skirsnis)
	Aerodromo AZ (III sk 1 sk)
	Aerodrome protection zones (Chapter III, Section One)

	166
	Aerodromo triukšmo apsauginės zonos (IV skyrius, antrasis skirsnis)  
	Aerodromo triukš AZ (IVsk 2sk)
	Aerodrome noise protection zones (Chapter IV, Section Two)

	167
	Nuolatinių juodligės židinių apsauginės zonos (IV skyrius, trečiasis skirsnis)
	Juodligės židin AZ (IV sk 3sk)
	Protection zones of permanent anthrax outbreaks (Chapter IV, Section Three)

	168
	Potvynių grėsmės teritorijos (VI skyrius, dešimtasis skirsnis)  
	Potvynių teritor (VI sk 10 sk)
	Flood risk areas (Chapter VI, Section Ten)

	169
	Vadovybės apsaugos departamento saugomų objektų apsaugos zonos (IX skyrius, pirmasis skirsnis) 
	V-bės aps dep obj AZ(IXsk 1sk)
	Protection zones of objects protected by the Department of Management Protection (Chapter IX, Section One)

	170
	Teritorijos, kuriose, atsižvelgiant į nacionalinio saugumo reikalavimus, taikomi statybos apribojimai (X skyrius, antrasis skirsnis)
	Ter  su statyb aprib (Xsk 2sk)
	Areas where the restrictions on construction apply taking into account the national security requirements (Chapter X, Section Two)
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	LIETUVOS RESPUBLIKOS ENERGETIKOS MINISTRO ĮSAKYMO PROJEKTO DERINIMAS


Lietuvos Respublikos energetikos ministerija (toliau – Energetikos ministerija) vadovaudamasi Energijos išteklių ir energijos efektyvaus vartojimo stebėsenos tvarkos aprašu
 (toliau – Stebėsenos tvarkos aprašas) parengė ir teikia derinti Lietuvos energetikos ministro įsakymo „Dėl energijos efektyvumo politikos priemonių įgyvendinimo ataskaitų formų patvirtinimo“  (toliau – Įsakymo projektas).

Vadovaudamasi Stebėsenos tvarkos aprašu Energetikos ministerija Europos Komisijai kiekvienais metais teikia pažangos siekiant nacionalinių energijos vartojimo efektyvumo tikslų ataskaitą. Stebėsenos tvarkos apraše valstybės institucijos, atsakingos už energijos vartojimo efektyvumo didinimo politikos priemonių įgyvendinimą ir (arba) stebėseną yra įpareigotos Energetikos ministerijai pagal energetikos ministro patvirtintą formą (-as) teikti informaciją apie įgyvendintas priemones, kurios tiesiogiai arba netiesiogiai didina energijos išteklių ir energijos vartojimo efektyvumą arba jų taupymą. Atsižvelgdama į minėtas Stebėsenos tvarkos aprašo nuostatas Energetikos ministerija parengė Įsakymo ir juo tvirtinamų formų projektus. Įsakymo projektas parengtas taip pat siekiant užtikrinti laiku ir tinkamų pažangos siekiant nacionalinių energijos vartojimo efektyvumo tikslų ataskaitų parengimą bei pateikimą Europos Komisijai.

Priėmus teisės akto projektą neigiamų pasekmių nenumatoma. 

Teikiamas Įsakymo projektas nėra notifikuotinas Europos Komisijai pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybės 1999 m. gegužės 20 d. nutarimo Nr. 617 „Dėl Informacijos apie techninius reglamentus ir atitikties įvertinimo procedūras teikimo taisyklių patvirtinimo“ reikalavimus.

Teisės aktų projektas paskelbtas Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos teisės aktų informacinėje sistemoje (TAIS). 

Įsakymo projektas atitinka Septynioliktosios Lietuvos Respublikos Vyriausybės programą.

Įsakymo projektą parengė Energetikos ministerijos Klimato kaitos valdymo grupės (vadovė Dovilė Zdanavičienė, tel. (8 5) 203 4667, el. p. dovile.zdanaviciene@enmin.lt) vyriausiasis specialistas Vytautas Bernadišius, tel. (8 5) 203 4667, papild. 9, el. p. vytautas.bernadisius@enmin.lt.

Pasiūlymus ir pastabas dėl minėtų teisės aktų projektų prašome pateikti per Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos teisės aktų informacinėje sistemoje nurodytą terminą.

PRIDEDAMA. Įsakymo projektas, 12 lapų.

	Energetikos viceministras

	


V. Bernadišius, tel. (8 5) 203 4667, papild. 9, el. P. 
ytautas.bernadisius@enmin.lt

Lietuvos energetikos ministro įsakymo „Dėl energijos efektyvumo politikos priemonių įgyvendinimo ataskaitų formų patvirtinimo“ projektas ir Projektą lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-II-1-1 priedas.zip;
IS-832/557-II-2 priedas
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AB „Panevėžio energija“ pastabos dėl Lietuvos Respublikos energetikos įstatymo Nr. IX-884 2, 6, 8, 21, 24, 28 straipsnių pakeitimo ir Įstatymo papildymo 281 straipsniu įstatymo projekto
From: Arturas Svedas <a.svedas@pe.lt> 
Sent: Monday, February 3, 2020 3:47 PM
To: LŠTA – Mantas Paulauskas <mantas@lsta.lt>
Subject: Pastabos

Laba diena, 

Lietuvos Respublikos energetikos įstatymo Nr. IX-884 2, 6, 8, 21, 24, 28 straipsnių pakeitimo ir Įstatymo papildymo 281 straipsniu įstatymo projekte numatyta papildyti 28 straipsnį 8 dalimi, kurioje nurodoma, kad inžinerinių kategorijų darbuotojas, vadovaujantis ir (ar) vykdantis energetikos objektų, įrenginių įrengimo ir (ar) eksploatavimo darbus turi būti atestuojamas atestavimo įstaigoje ne rečiau kaip kartą per 5 metus. 
Manome, kad turi išlikti galimybė inžinerinių kategorijų darbuotojus (padalinių vadovus, inžinierius, meistrus ir pan.) atestuoti ir įmonės vadovo sudarytoje energetikos darbuotojų atestavimo komisijoje. Energetikos įmonė turi kompetentingus darbuotojus, kurie dalyvaudami įmonės atestavimo komisijos darbe, gali nešališkai įvertinti darbuotojų žinias. Energetikos įmonė suinteresuota, kad įmonėje atestuojami darbuotojai, turėtų tokią kvalifikaciją, kuri užtikrintų saugų ir patikimą energijos tiekimą. 
Pagarbiai, 
Artūras Švedas 
Saugos darbe ir inspekcijos skyrius Vyresnysis inžinierius 
AB „Panevėžio energija“ 

Senamiesčio g. 113, Panevėžys 

Tel. (8 ~ 45) 50 10 52 Mob. 8 657 22 825 

el. paštas a.svedas@pe.lt 
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pasitarimo 2020-01-31 energetikos ministerijoje apžvalga
Dalyviai: Energetikos ministerijos (EM), Valstybinės energetikos reguliavimo tarybos (VERT), Lietuvos šilumos tiekėjų asociacijos (LŠTA) atstovai.

SVARSTYTA:

CŠT įmonių finansinė padėtis ir kainodaros tobulinimo galimybės.

Nutarta:

1. Įvertinti pagrindines priežastis, lemiančias nepatenkinamą finansinę CŠT sektoriaus padėtį; 

2. Įvertinti CŠT įmonių turimą ATL kiekį ir panaudojimą;

3. VERT nagrinėja galimas kainodaros alternatyvas; 

4. Savivalda šilumos kainų nustatyme turi dalyvauti;

5. Šios dienos problema – bazinė kaina, nes neatlieka savo funkcijų, o sukuria nuostolius bei išbalansuoja finansinius srautus;

6. LŠTA įvardins problemas kylančias dėl dabartinės kainodaros reglamentavimo Šilumos ūkio įstatyme;

7. LŠTA pateiks kelis alternatyvius siūlymus kainodaros koncepcijai suformuoti;

8. LŠTA pateiks dvinarės šilumos kainos koncepciją ir taikymo pavyzdžius kitose šalyse, privalumus ir pan.

9. Sudaryti galimybę CŠT tiekėjams lanksčiai taikyti kainų planus vartotojams (kaip dujose ar elektros sektoriuje);

Padidinti CŠT įmonių veiksmų laisvę ir galimybes naujų vartotojų pritraukimui ar nereguliuojamų paslaugų teikimui.

Nutarta:

1. Įvertinti galimybę CŠT tiekėjams įrengti alternatyvius šilumos gamybos šaltinius pas vartotojus ar nutolusiems vartotojams pasiūlyti paslaugas;

2. Savivaldybės atsakingai turi rengti specialiuosius šilumos ūkio planus;

3. Laikyti CŠT sektorių prioritetiniu šildymo būdu Lietuvos mastu;

Šilumos punktai

Nutarta:

1. Sudaryti sąlygas CŠT tiekėjams siūlyti vidaus sistemų priežiūros paslaugas visuose miestuose;

2. Už šilumos punktų investicijas ir priežiūrą gyventojai atsiskaito atskiru mokesčiu arba per šilumos kainą;

3. Punktų nuosavybė galima ir daugiabučių butų savininkų, ir šilumos tiekėjų. ŠP sąnaudos turi būti apmokamos nepriklausomai nuo nuosavybės pobūdžio. 

Vidaus sistemų priežiūra

Nutarta:

1. Stiprinti privalomųjų reikalavimų laikymosi kontrolę. Tam reikalinga teisės aktų analizė;

2. EM pritaria, kad vidaus sistemos turi atitikti privalomuosius reikalavimus ir užtikrinti higienos normas patalpose. Jei to nėra – taikyti „mažąją renovaciją“ privaloma tvarka – be atskiro butų savininkų sutikimo (balsavimo).

Apsirūpinimas karštu vandeniu 

Nutarta:

1. LŠTA pateiks apsirūpinimo karštu vandeniu koncepciją, prašytina kelis galimus pasirūpinimo kv variantus.

IS-832/557-II-4 priedas
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	Lietuvos Respublikos Vyriausybei
	
	2020-02-04
	Nr.
	(14)-D8-182

	
	
	
	
	

	
	


DĖL TEISĖS AKTO PROJEKTO

Aplinkos ministerija teikia patikslintą Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2004 m. rugsėjo 23 d. nutarimo Nr. 1213 „Dėl Daugiabučių namų atnaujinimo (modernizavimo) programos patvirtinimo“ pakeitimo“ projektą (toliau – Projektas).

Projekto tikslas – skatinti aplinkai draugiškų energijos šaltinių panaudojimą pastatams šildyti, atsižvelgiant į 2010 m. gegužės 19 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2010/31/ES dėl pastatų energinio naudingumo (OL 2010 L 153, p. 13) keliamus tikslus atsisakyti iškastinio kuro panaudojimo pastatams šildyti iki 2050 m. 

Atsižvelgiant į Nacionalinės energetinės nepriklausomybės strategijos, patvirtintos Lietuvos Respublikos Seimo 2012 m. birželio 26 d. nutarimu Nr. XI-2133 „Dėl Nacionalinės energetinės nepriklausomybės strategijos patvirtinimo“, pagrindinį tikslą atsinaujinančių energijos išteklių srityje – toliau didinti atsinaujinančių energijos išteklių dalį Lietuvos vidaus energijos gamyboje ir galutiniame energijos suvartojimo balanse, taip mažinant priklausomybę nuo iškastinio kuro importo ir didinant vietinės elektros energijos gamybos pajėgumus, patikslinome Projektu keičiamos Daugiabučių namų atnaujinimo (modernizavimo) programos (toliau – Programa)  priedo lentelės 1.1 papunktį. Šis siūlymas taip pat grindžiamas Nacionalinės energetinės nepriklausomybės strategijos įgyvendinimo priemonių plano, patvirtinto Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2018 m. gruodžio 5 d. nutarimu Nr. 1210 „Dėl Nacionalinės energetinės nepriklausomybės strategijos įgyvendinimo priemonių plano patvirtinimo“, 1.1.3.2 papunktyje, numatyta priemone – pakeisti energetiškai neefektyvių namų ūkiuose (būstuose) įrengtus katilus į efektyvesnes technologijas, naudojančias atsinaujinančių išteklių energiją šilumos gamybai ir Energijos vartojimo efektyvumo didinimo 2017-2019 metų veiksmų plano, patvirtinto Lietuvos Respublikos energetikos ministro 2017 m. liepos 7 d. įsakymu Nr. 1-181 „Dėl Energijos vartojimo efektyvumo didinimo 2017-2019 metų veiksmų plano patvirtinimo“, 4.7 papunkčiu, pagal kurį katilų keitimas namų ūkiuose yra priskirtas vienai iš energijos vartojimo efektyvumo didinimo politikos priemonių. Kadangi nesiekiama skatinti daugiabučių namų gyventojų atsijungti nuo centralizuoto šilumos  tiekimo, įsirengiant naujus taršos šaltinius – biokuro katilus, Projekto 1.1 papunktyje siūloma neremti biokuro katilinių ar katilų įrengimo ar keitimo daugiabučiuose namuose, patenkančiuose į savivaldybės šilumos ūkio specialiajame plane numatytą centralizuoto šilumos tiekimo teritoriją.

Programos priedo lentelės 1.2 papunktis tikslinamas atsižvelgiant į Lietuvos Respublikos valstybės paramos daugiabučiams namams atnaujinti (modernizuoti) įstatymo 3 straipsnio 11 dalies nuostatas. 

Atsižvelgiant į tai, kad daugiabučių namų gyventojams, numatantiems įgyvendinti daugiabučių namų atnaujinimo projektus, dažnai neaišku, kokias energinį efektyvumą didinančias priemones pasirinkti ir kokių atsinaujinančių išteklių gamybos įrenginių įrengimą remia valstybė, taip pat praktikoje kylančias problemas rengiant investicijų projektus, patikslintas Programos priedo lentelės 11 punktas detalizuojant atsinaujinančių išteklių gamybos įrenginius.

Projektas neprieštarauja Lietuvos Respublikos Vyriausybės programai, neperkelia ir neįgyvendina Europos Sąjungos teisės aktų.

Projektas nenotifikuotinas Europos Komisijai.

Projekto poveikio vertinimas pateikiamas numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo pažymoje.

Priėmus Projektą, neigiamų pasekmių nenumatoma.

Priėmus Projektą, nereikės priimti naujų teisės aktų, taip pat nereikės pakeisti ar pripažinti netekusiais galios galiojančių teisės aktų. 

Projektas patikslintas atsižvelgus į Lietuvos Respublikos energetikos ministerijos, Teisingumo ministerijos, Lietuvos savivaldybių asociacijos ir Lietuvos Respublikos Vyriausybės kanceliarijos Teisės grupės pastabas ir siūlymus. 

Projektą parengė Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos Statybos ir teritorijų planavimo politikos grupės (vadovas Dainius Čergelis, tel. 8~706 63585, el. p. dainius.cergelis@am.lt) vyriausioji specialistė Vaiva Rumbutienė, tel. 8~695 31922, el. p. vaiva.rumbutiene@am.lt.

PRIDEDAMA:

1. Projektas, 1 lapas.

2. Projekto lyginamasis variantas, 1 lapas.

3. Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo pažyma, 1 lapas. 

	Aplinkos ministras 
	Kęstutis Mažeika


V. Rumbutienė, 8~695 31922, el. p. vaiva.rumbutiene@am.lt
Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2004 m. rugsėjo 23 d. nutarimo Nr. 1213 „Dėl Daugiabučių namų atnaujinimo (modernizavimo) programos patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas ir Projektą lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-II-4-1 priedas.zip;
IS-832/557-II-5 priedas
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Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo ,,Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2003 m. kovo 3 d. nutarimo Nr. 277 ,,Dėl Įmonių, veikiančių energetikos srityje, energijos ar kuro, kurių reikia elektros ir šilumos energijai gaminti, pirkimo taisyklių patvirtinimo” pakeitimo” projektas ir Projektą lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-II-5-1 priedas.zip;
IS-832/557-II-6 priedas
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	DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS NUTARIMO PROJEKTO  




Lietuvos Respublikos aplinkos ministerija teikia Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2019 m. gruodžio 11 d. nutarimo Nr. 1248 „Dėl Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymo įgyvendinimo“ pakeitimo“ projektą (toliau – Nutarimo projektas).

Informacija dėl pagrindinių Nutarimo projekto nuostatų

Sprendžiama problema

Nutarimo projektas parengtas įgyvendinant Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymą (toliau – SŽNSĮ). SŽNSĮ nustato specialiąsias žemės naudojimo sąlygas, nurodo teritorijas, kuriose šios sąlygos turi būti taikomos, reglamentuoja šių teritorijų nustatymą ir šiame procese dalyvaujančių asmenų teises ir pareigas. Viena šiame procese dalyvaujančių asmenų teisių yra teisė gauti kompensaciją dėl specialiųjų žemės naudojimo sąlygų taikymo SŽNSĮ nurodytose teritorijose, nustatytose tenkinant viešąjį interesą, kai žemės savininko, valstybinės ar savivaldybės žemės patikėtinio sutikimas neprivalomas (toliau – Kompensacija). Kompensacijos suteikimo pagrindiniai principai nurodyti SŽNSĮ 13 straipsnyje. SŽNSĮ 13 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad Kompensacijos apskaičiuojamos ir išmokamos Lietuvos Respublikos Vyriausybės (toliau – Vyriausybė) nustatyta tvarka.

Nutarimo projektu siūlomoje patvirtinti Kompensacijos apskaičiavimo ir išmokėjimo metodikoje (toliau – Metodika) siekiama nustatyti aiškias ir detalias Kompensacijos dydžio apskaičiavimo formules, kurios apimtų ne tik turto vertės sumažėjimą, nuostolius, patirtus dėl apribojimų taikymo, bet ir nuostolius, patirtus dėl pradėtų rengti statybos ir (ar) teritorijų planavimo dokumentų, nebegalėjimo vykdyti suplanuotą veiklą, kitus susijusius tiesioginius nuostolius. Turint aiškias formules, sumažėtų ginčų dėl Kompensacijos apskaičiavimo skaičius teismuose, nes visiems asmenims būtų aišku, kokio dydžio Kompensacijos jie gali tikėtis. Metodikoje nurodoma, kokioms SŽNSĮ numatytoms kompensacijoms apskaičiuoti ir išmokėti taikomos siūlomos nuostatos ir kokiais SŽNSĮ nurodytais atvejais Kompensacija nemokama. Pvz., Kompensacija nemokama, kai veiklai, dėl kurios turėjo būti nustatytos SŽNSĮ nurodytos teritorijos, statybą leidžiantys dokumentai buvo išduoti, projektai, kuriems įstatymų nustatytais atvejais šie dokumentai neišduodami, buvo suderinti ir (ar) ši veikla buvo pradėta vykdyti iki 1992 m. gegužės 11 d. (pvz., teisė į Kompensaciją atsiranda nustačius naujų valstybinių aerodromų apsaugos zonas ir (ar) dėl statybos ar rekonstravimo darbų padidinus esamų aerodromų, kurie veiklą vykdė  iki 1992 m. gegužės 11 d., apsaugos zonas, įvertinus nuostolius, patiriamus padidėjusiose šių zonų dalyse).

Metodikoje siūloma nustatyti prarastos (sumažėjusios) galimybės valdyti, naudoti ir (ar) disponuoti nekilnojamąjį turtą skaičiavimo būdą. Šiuo metu taikomose metodikose nustatytas koeficientas Kn, nurodantis apribojimų apimtis, bet jo dydis (nekilnojamojo turto vertės sumažėjimas) apskaičiuojamas tik pagal tai, kokiai daliai teritorijos taikomi apribojimai nevertinant šių apribojimų apimties ir turinio. Atsižvelgus į tai, Metodikoje siūloma nustatyti: 

1) didžiausius Kn dydžius SŽNSĮ 7 straipsnio 3 dalyje nurodytose teritorijose, kai sumažėja galimybė nekilnojamąjį turtą naudoti, valdyti ir (ar) disponuoti pagal paskirtį;

2) didžiausią Kn dydį, kai nekilnojamasis turtas nebegali būti naudojamas, valdomas ir (ar) disponuojamas pagal paskirtį;  

3) atvejus, kai Kn lygus 0 (kai taikomos specialiosios žemės naudojimo sąlygos neapriboja asmens galimybės valdyti, naudoti ir (ar) disponuoti nekilnojamuoju turtu, todėl asmuo nepatiria nuostolių).

Lietuvos Respublikos teismų praktikoje nustatyta, kad kai kuriais atvejais už nekilnojamąjį turtą (žemės sklypą) nepagrįstai išmokamas didesnis atlyginimas, negu reikia analogiškam žemės sklypui įsigyti, nėra teisingas, nes sudaro galimybes žemės sklypo savininkui nepagrįstai praturtėti visuomenės sąskaita. Ši taisyklė turėtų būti taikoma ir apskaičiuojant Kompensacijos dydį: kitu atveju asmuo, gaunantis Kompensaciją, galėtų neteisėtai praturtėti kitų asmenų sąskaita. Kn didžiausių dydžių ir situacijų, kai Kn lygus 0, sąrašas galėtų užtikrinti, kad nebūtų piktnaudžiaujama Metodika ir būtų įgyvendinama Europos Žmogaus Teisių Teismo (toliau – EŽTT) praktika.  

Pažymėtina, kad asmuo, nesutinkantis su apskaičiuotos Kompensacijos dydžiu, gali atlikti individualų turto ir (ar) verslo vertinimą (išskyrus SŽNSĮ numatytus atvejus) ir taip reikalauti didesnės Kompensacijos. Su Kompensacijos dydžiu gali nesutikti ir abi šalys, t. y. Kompensaciją išmokantis asmuo taip pat gali nesutikti su, pvz., patikslintu Kompensacijos dydžiu, jeigu, jo vertinimu, patirti nuostoliai nėra realūs ir protingi arba žemės sklypo vertė mažesnė už masiniu būdu nustatytąją. Manytina, kad Kompensaciją išmokantis asmuo ar institucija, apskaičiavęs Kompensacijos dydį, atitinkamais atvejais gali nuspręsti, kad šis dydis per didelis (pvz., apleista žemė, nevykdoma veikla ir pan.) ir siūlyti atlikti individualų turto ir (ar) verslo vertinimą.

Nutarimo projekto tikslai ir Metodikos uždaviniai
Nutarimo projekto tikslas – nustatyti SŽNSĮ numatytą tvarką, pagal kurią apskaičiuojama ir suteikiama Kompensacija žemės savininkams, valstybinės ar savivaldybės žemės patikėtiniams ir kitiems, turintiems teisę gauti Kompensaciją, SŽNSĮ nurodytiems asmenims.

Nutarimo projektu siūlomos patvirtinti Metodikos uždaviniai:

– nurodyti asmenis, turinčius teisę gauti Kompensaciją, ir asmenis ar institucijas, nagrinėsiančius prašymus dėl Kompensacijos suteikimo ir išmokėjimo;

– nurodant aiškius terminus, nustatyti prašymų dėl Kompensacijos suteikimo nagrinėjimo, šio nagrinėjimo sustabdymo, Kompensacijos išmokėjimo tvarką;

– pateikti Kompensacijos dydžio apskaičiavimo formules nustatant didžiausius šiam apskaičiavimui taikomo koeficiento Kn, nusakančio nekilnojamojo turto vertės sumažėjimą pagal taikomų apribojimų apimtį, dydžius.

Siūlomos priemonės
Metodikoje siūloma nustatyti, kad Kompensaciją apskaičiuotų Kompensaciją išmokantis asmuo ar institucija: SŽNSĮ nenumatyta, kad skaičiavimus atliktų trečiasis asmuo ar institucija arba Vyriausybė galėtų įgalioti viešojo administravimo subjektą atlikti šią funkciją. Siūloma nustatyti prašymų dėl Kompensacijos suteikimo nagrinėjimo, nagrinėjimo sustabdymo terminai ir tvarka. Įvertinus tai, kad kai kuriais atvejais Kompensaciją išmokantis asmuo ar institucija gaus daug prašymų ir tai, kad SŽNSĮ nustato terminus, per kuriuos privalu pateikti informaciją apie nustatytas teritorijas, tikėtina, kad prašymai dėl kompensacijų išmokėjimo gali būti teikiami panašiu metu, kaip ir informacijos teikimas apie SŽNSĮ nustatytas teritorijas, todėl atitinkamiems darbuotojams gali susidaryti nemažas darbo krūvis. Sprendimo priėmimui reikės įvertinti ne tik patį prašymą, bet ir prie prašymo pridėtus dokumentus ir pan. Atsižvelgus į tai, tinkamam prašymo nagrinėjimui, asmens informavimui apie priimtą sprendimą parinktas 20 d. d. terminas ir numatyta galimybė jį pratęsti.

Siekiant įgyvendinti SŽNSĮ nuostatas dėl nuostolių, patiriamų dėl specialiųjų žemės naudojimo sąlygų taikymo, atlyginimo ir išspręsti išdėstytas problemas, Metodikoje siūloma nustatyti Kompensacijos dydžio apskaičiavimo formules nurodant, kad įvertinami tik realūs, būtini ir protingi tiesioginiai nuostoliai, apibrėžti Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso 6.249 straipsnio 1 dalyje, išskyrus atvejus, kai vertinamas vykdytos veiklos dėl SŽNS taikymo atsiradęs vidutinio vienerių kalendorinių metų pelno sumažėjimas:

7) Kompensacija (jos dalis) už nuostolius, patirtus dėl prarastos ir (ar) sumažėjusios galimybės naudoti, valdyti ir (ar) disponuoti žemės sklypu (jo dalimi) pagal pagrindinę žemės naudojimo paskirtį, žemės sklypo naudojimo būdą (būdus) ir įvertinus taikomais apribojimais sukuriamų neigiamų pasekmių visumą (Kd), apskaičiuojama pagal formulę:

Kd =  Sd x Vk x Kn + Pn. 

Šioje formulėje nurodyta: žemės sklypo dalis, kuriai taikomos specialiosios žemės naudojimo sąlygos (Sd) (ha), vidutinė 1 ha žemės sklypo ploto rinkos vertė (Vk), nuostolių, patiriamų dėl žemės sklypo (jo dalies) naudojimo pagal pagrindinę žemės naudojimo paskirtį, žemės sklypo naudojimo būdą (būdus) praradimo ar sumažėjimo, kitų neigiamų pasekmių apimtis (Kn), papildomi tiesioginiai nuostoliai, patirti dėl parengtų (pradėtų rengti) planavimo ar statybos dokumentų ir pan. (Pn); 

2) Kompensacija (jos dalis) už nuostolius, patirtus dėl prarastos ir (ar) sumažėjusios galimybės valdyti, naudoti ir (ar) disponuoti nekilnojamuoju daiktu, išskyrus žemės sklypą (toliau – nekilnojamasis daiktas) (Kd), esančiu nustatytoje SŽNSĮ nurodytoje teritorijoje, apskaičiuojama pagal formulę:

Kd = Vk x Kn + Pn. 

Šioje formulėje nurodyta: vidutinė nekilnojamojo daikto vertė (Vk), prarastos ir (ar) sumažėjusios galimybės valdyti, naudoti ir (ar) disponuoti nekilnojamuoju daiktu apimtį nurodantis koeficientas (Kn), papildomi tiesioginiai nuostoliai, patirti dėl parengtų (pradėtų rengti) planavimo ar statybos dokumentų ir pan. (Pn). 

Kai nekilnojamasis turtas nebegali būti naudojamas, valdomas ir (ar) disponuojamas pagal paskirtį ir nebegalima vykdyti anksčiau vykdytos ar suplanuotos vykdyti veiklos ir (ar) kitos panašios veiklos, Kn yra 0,8. Kai sumažėja galimybė nekilnojamąjį turtą naudoti, valdyti ir (ar) disponuoti pagal paskirtį, Metodikoje siūloma nurodyti, kad Kn dydžius nuo 0 iki 0,6 nustato Kompensaciją išmokantis asmuo ar institucija, vadovaudamasis Metodikoje nurodytais principais, Metodikos 2 priedu ir įvertinęs, kokia apimtimi nekilnojamojo turto nebegalima naudoti pagal paskirtį, kokio pobūdžio ir apimties neigiamų pasekmių visumą sukuria taikomos konkrečios specialiosios žemės naudojimo sąlygos. Jeigu šios sąlygos neapriboja asmens galimybės valdyti, naudoti ir (ar) disponuoti nekilnojamuoju turtu pagal paskirtį arba gautas ir (ar) gali būti gaunamas SŽNSĮ nurodytos institucijos pritarimas (derinimas) šioje zonoje SŽNSĮ nurodytai veiklai, Kn yra 0 (kai pateiktam projektui pritariama, neapribojama asmens teisė valdyti, naudoti ir (ar) disponuoti nekilnojamuoju turtu pagal paskirtį).

Vertindamas papildomus nuostolius, patiriamus dėl galimybės valdyti, naudoti ir (ar) disponuoti Nekilnojamojo turto registre įregistruotu nekilnojamuoju daiktu sumažėjimo (veiklos nutraukimo), Kompensaciją išmokantis asmuo ar institucija turi diskrecijos teisę įvertinti ir kitas aplinkybes, susijusias su vykdyta veikla. Taikomų specialiųjų žemės naudojimo sąlygų visuma gali būti vertinama tik individualiai (turi būti kompensuojami visi patirti tiesioginiai nuostoliai ir kiekvienas atvejis yra individualus), todėl Metodikoje negalima numatyti visų konkrečių atvejų ir aplinkybių.

Siūlomos formulės Kompensacijos dydžiui apskaičiuoti atitinka EŽTT bei Lietuvos Aukščiausiojo Teismo ir Konstitucinio Teismo praktiką, kurioje nustatyta, kad kompensacijos sąlygos pagal atitinkamus įstatymus priklauso nuo vertinimo, ar ginčijama priemonė taikoma atsižvelgus į reikiamą teisingą pusiausvyrą ir ar ji nesukelia pareiškėjui neproporcingos naštos, todėl privalu įvertinti nekilnojamojo turto valdytojui pasiekiamas priemones, kuriomis sušvelninami jo nuosavybės teisių pažeidimo padariniai.

Apskaičiuojant Kompensacijos dėl nekilnojamajam turtui taikomų apribojimų dydį, Kn dydis nustatomas ne daugiau kaip 0,8. Metodikoje nurodyta Kompensacijos dydžio apskaičiavimo formulė ir tai, kad vertinami nuostoliai pateikus juos įrodančius dokumentus (tikėtina, kad bus atvejų, kai nuostolių nėra), padės užtikrinti, kad asmuo, kuriam mokama Kompensacija, neteisėtai nepraturtėtų (pvz., bendru atveju Kompensacijos dydis apskaičiuojamas pagal tuos žemės sklypo ir (ar) kito nekilnojamojo turto kadastro duomenis, reikalingus Kompensacijos dydžiui nustatyti, kurie į Nekilnojamojo turto kadastrą buvo įrašyti asmens, turinčio teisę į Kompensaciją, informavimo apie nustatytas ir (ar) planuojamas nustatyti SŽNSĮ nurodytas teritorijas dieną, todėl, apskaičiuojant Kompensacijos dydį, nebus vertinami po minėtos datos padaryti kadastro duomenų pakeitimai. Vertinant nuostolius, patiriamus dėl specialiųjų žemės naudojimo sąlygų taikymo SŽNSĮ 141 straipsnio 3 dalyje nurodytose teritorijose, Kompensacijos dydis apskaičiuojamas pagal 2020 m. sausio 1 d. (SŽNSĮ įsigaliojimo dieną) įrašytus šiame punkte nurodytus nekilnojamojo turto kadastro ir registro duomenis). Atkreiptinas dėmesys, kad Metodika netaikoma, kai Kompensacija SŽNSĮ nurodytais atvejais nemokama ir (ar) kai kompensacijos dėl specialiųjų žemės naudojimo sąlygų taikymo SŽNSĮ nurodytose teritorijose, nustatytose tenkinant viešąjį interesą, apskaičiuojamos ir išmokamos pagal kituose įstatymuose (pvz., Lietuvos Respublikos aviacijos įstatyme, Lietuvos Respublikos saugomų teritorijų įstatyme, Lietuvos Respublikos atsinaujinančių išteklių energetikos įstatyme) nurodytas Vyriausybės patvirtintas kompensacijų apskaičiavimo ir išmokėjimo tvarkas.

 Priemonių kaštai

Kompensacijoms išmokėti reikalingų valstybės biudžeto lėšų poreikis paaiškės, kai iš valstybės biudžeto lėšų išlaikomos institucijos, nustačiusios SŽNSĮ nurodytas teritorijas ir gavusios prašymus išmokėti Kompensaciją, pagal pateiktus nuostolius įrodančius dokumentus, faktiškai įvertins ir apskaičiuos nuostolius, patiriamus dėl taikomų apribojimų. Pagal šiuos skaičiavimus kitiems kalendoriniams metams (ar periodams) bus galima planuoti biudžeto lėšas kompensacijų išmokėjimui.

Kompensacijos iš valstybės biudžeto lėšų nemokamos, kai šios teritorijos nustatomos ir specialiosios žemės naudojimo sąlygos taikomos dėl kitų suinteresuotų asmenų vykdomos ūkinės veiklos. Šiais atvejais asmuo ar institucija, nustačiusi SŽNSĮ nurodytą teritoriją, Kompensaciją išmokės savo lėšomis. Atkreiptinas dėmesys, kad visi subjektai, kurie pagal SŽNSĮ turi mokėti kompensacijas, jas jau turėjo išmokėti arba turėjo būti įsivertinę atitinkamus kaštus (tais atvejais, kai SŽNSĮ nurodytos teritorijos nustatytos ar turėjo būti nustatytos).  

Nauda visuomenei
– Nurodžius subjektus, galinčius kreiptis dėl Kompensacijos, užtikrinamas teisinis aiškumas fiziniams ir juridiniams asmenims: kai jų nekilnojamasis turtas patenka į nustatytas SŽNSĮ nurodytas teritorijas, kuriose taikomos specialiosios žemės naudojimo sąlygos, jie gali kreiptis dėl teisingos Kompensacijos išmokėjimo už jų patiriamus nuostolius dėl nuosavybės teisės apribojimo. Atsižvelgus į tai, verslo subjektai galės atitinkamai planuotis savo veiklą;

– nustačius, kad Kompensacijos dydis apskaičiuojamas įvertinus  ne tik nuostolius, patirtus dėl prarastos ir (ar) sumažėjusios galimybės naudoti, valdyti ir (ar) disponuoti žemės sklypą (jo dalį) pagal pagrindinę žemės naudojimo paskirtį, žemės sklypo naudojimo būdą (būdus), bet ir nuostolius, patirtus dėl prarastos ir (ar) sumažėjusios galimybės valdyti, naudoti ir (ar) disponuoti kitą Nekilnojamojo turto registre įregistruotą nekilnojamąjį daiktą, užtikrinama visapusiška kompensacija už nuosavybės teisių apribojimą. 

Metodika parengta atsižvelgus į galiojančias ir (ar) rengiamas įvairių kompensacijų apskaičiavimo ir išmokėjimo metodikas (Maksimalaus dydžio vienkartinės kompensacijos, mokamos už naudojimąsi įstatymu ar sutartimi tinklų operatorių naudai nustatytu žemės servitutu, nustatymo metodiką, patvirtinta Vyriausybės 2018-07-25 nutarimu Nr. 725 ir rengiamą šios metodikos pakeitimo projektą, Vienkartinės ar periodinės kompensacijos, mokamos už naudojimąsi administraciniu aktu nustatytu žemės servitutu, tarnaujančiojo daikto savininkui ar valstybinės žemės patikėtiniui apskaičiavimo metodiką, patvirtintą Vyriausybės 2004-12-02 nutarimu Nr. 1541, rengiamas Perspektyvinių triukšmo žemėlapių rengimo, derinimo, tvirtinimo, viešinimo ir triukšmo mažinimo priemonių įgyvendinimo išlaidų kompensavimo taisykles, Kompensacijų privataus miško savininkams už saugomose teritorijose nustatytus veiklos apribojimus apskaičiavimo ir išmokėjimo tvarkos aprašą, patvirtintą Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2004-12-03 nutarimu Nr. 1578, Privačios nuosavybės – prieinamų visuomenei lankyti valstybės saugomų nekilnojamojo kultūros paveldo objektų tvarkomųjų paveldosaugos darbų išlaidų kompensavimo taisykles, patvirtintas Lietuvos Respublikos kultūros ministro 2005-04-20 įsakymu Nr. ĮV-157, kitas metodikas).

Nutarimo projektas neprieštarauja Europos Sąjungos teisės aktams ir septynioliktosios Vyriausybės veiklos programai, neperkelia ir neįgyvendina Europos Sąjungos teisės aktų, nėra notifikuotinas Europos Komisijai.
Nutarimo projektas parengtas laikantis Lietuvos Respublikos valstybinės kalbos įstatymo, Lietuvos Respublikos teisėkūros pagrindų įstatymo reikalavimų ir atitinka bendrinės lietuvių kalbos normas.

Nutarimo projektas 2019-11-29 paskelbtas Lietuvos Respublikos Seimo teisės aktų informacinės sistemos (TAIS) Projektų registravimo posistemėje (Nr. 19-14241) kaip Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Kompensacijos dėl specialiųjų žemės naudojimo sąlygų taikymo Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatyme nurodytose teritorijose, nustatytose tenkinant viešąjį interesą, kai žemės savininko, valstybinės ar savivaldybės žemės patikėtinio sutikimas neprivalomas, apskaičiavimo ir išmokėjimo metodikos patvirtinimo“ projektas (Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimas Nr. 1248 „Dėl Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymo įgyvendinimo“ priimtas vėliau, 2019 m. gruodžio 11 d.). Pastabas ir siūlymus pateikė: Lietuvos Respublikos specialiųjų tyrimų tarnyba, Lietuvos žemės savininkų sąjungos Šiaulių skyrius, AB „Litgrid“, Lietuvos miško ir žemės savininkų asociacija, Vį Lietuvos oro uostai, Valstybinė miškų tarnyba prie Aplinkos ministerijos, AB „Amber Grid“, Valstybinė energetikos reguliavimo tarnyba, AB „Energijos skirstymo operatorius“, Lietuvos šilumos tiekėjų asociacija, AB „Vilniaus šilumos tinklai“, Lietuvos Respublikos energetikos ministerija, Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, Lietuvos Respublikos krašto apsaugos ministerija, Lietuvos Respublikos valstybės saugumo departamentas, Lietuvos Respublikos finansų ministerija, Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministerija, Lietuvos vyriausiojo archyvaro tarnyba. 

Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerija, Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijų ministerija, Lietuvos Respublikos susisiekimo ministerija, Lietuvos Respublikos vidaus reikalų ministerija, Valstybinė teritorijų planavimo ir statybos inspekcija prie Aplinkos ministerijos pastabų ar siūlymų neturėjo. Nacionalinė žemės tarnyba prie Žemės ūkio ministerijos  išvadas pateikė 2020-01-30.

Metodikos projektas ir Kompensacijų apskaičiavimo principai aptarti Aplinkos ministerijos organizuotame susitikime su socialiniais partneriais. Nutarimo projektui pateiktoms pastaboms ir pasiūlymams aptarti darbo tvarka buvo organizuoti pasitarimai su pastabas teikusių institucijų (Energetikos ministerijos, Susisiekimo ministerijos, Valstybinės energetikos reguliavimo tarnybos, Vį Lietuvos oro uostai, AB „Amber Grid“, AB „Litgrid“, AB „Energijos skirstymo operatorius“, AB „Vilniaus šilumos tinklai“) atstovais, su kitomis institucijomis pastabos aptartos el. paštu ar telefonu. Atsižvelgus į pasitarimuose ir (ar) gautuose pasiūlymuose išdėstytus argumentus, Nutarimo projektas arba jo lydraštis pakoreguoti, parengta derinimo pažyma dėl pagrindinių pastabų, į kurias neatsižvelgta.

Nutarimo projektą parengė Aplinkos ministerijos Statybos ir teritorijų planavimo politikos grupės (vadovas Dainius Čergelis, el. p. dainius.cergelis@am.lt) vyresnioji patarėja Algė Staniūnaitė-Tonkich (tel. 8 695 17731, el. p. alge.staniunaite-tonkich@am.lt) ir patarėja Rūta Brazdžiūnienė (tel. 8 616 55061, el. p. ruta.brazdziuniene@am.lt).

PRIDEDAMA:

1. Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2019 m. gruodžio 11 d. nutarimo Nr. 1248 „Dėl Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymo įgyvendinimo“ pakeitimo“ projektas, 2 lapai.

2. Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2019 m. gruodžio 11 d. nutarimo Nr. 1248 „Dėl Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymo įgyvendinimo“ pakeitimo“ projekto lyginamasis variantas, 2 lapai.

3. Kompensacijos dėl specialiųjų žemės naudojimo sąlygų taikymo Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatyme nurodytose teritorijose, kuriose taikomos specialiosios žemės naudojimo sąlygos, nustatytose tenkinant viešąjį interesą, kai žemės savininko, valstybinės ar savivaldybės žemės patikėtinio sutikimas neprivalomas, apskaičiavimo ir išmokėjimo metodika, 21 lapas.

4. Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo pažyma, 3 lapai.

5. Antikorupcinio vertinimo pažyma, 6 lapai.

6. Derinimo pažyma, 9 lapai. 
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Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2019 m. gruodžio 11 d. nutarimo Nr. 1248 „Dėl Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymo įgyvendinimo“ pakeitimo“ projektas ir Projektą lyditys dokumentai pateikiami IS-832/557-II-6-1 priedas.zip;
IS-832/557-II-7 priedas
LŠTA įmonių APKLAUSA dėl KAINODAROS (ŠKM projekto koncepconiai pasiūlymai)
Šilumos įmonių reguliavimas ir kainodara Lietuvoje kelia daugiausiai aistrų ir nepasitenkinimo. Įmonių vadovai ir specialistai gerai mato problemas, turi pasiūlymų konkretiems sprendimams, tačiau sunku suformuoti subalansuotą sisteminį reguliavimo bei kainodaros modelį, kuris tiktų tiek įmonėms, tiek vartotojams, tiek politikams bei valdininkams ir būtų priimtinas esamoje realybėje.

Jei vakarų šalyse CŠT beveik nereguliuojamas ir konkuruoja tik dėl vartotojų, tai posovietinėse šalyse taikomi labai įvairūs šilumos ūkio reguliavimo bei kainodaros metodai, kuriuos (labiausiai artimus Lietuvos sąlygomis) pateikiame pridedamoje lentelėje. Turbūt, nerealu ir neįmanoma kol kas atsisakyti šilumos tiekimo reguliavimo Lietuvoje, tačiau reguliavimo mąstą, gilumą ir painiavas reikėtų mažinti.

LŠTA apibendrintos pozicijos suformavimui kviečiame įmonių vadovus ir specialistus apsvarstyti pridedamus reguliavimo ir kainodaros principus, jiems pritarti, nepritarti ar pasiūlyti kitus, kurių pagrindu apibendrintus principus bandytume siūlyti įgyvendinti per Šilumos ūkio įstatymo pataisas. Atsakymų ir pasiūlymų lauktume iki vasario 7 dienos, kad galėtume apie tai informuoti vasario 13 dienos visuotiniame narių susirinkime.

Kartu pateikiame kai kuriuos argumentus, kuriuos galima būtų įvertinti, rengiant pasiūlymus esminiam reguliavimo ir kainodaros tobulinimui:

1. Didžiausios ir neišvengiamos investicijos į senstančius vamzdynus (nebus ES paramos?), aplinkosauginės priemonės ir pan. – neatsiperkančios bet būtinos – didins paskolų kiekį ir palūkanas, kurias reikia kuo skubiau ir patikimai įskaičiuoti į šilumos kainas. Šias ir kitas brangstančias pastoviąsias sąnaudas reikėtų griežtai nustatytu terminu kartą metuose įvertinti šilumos kainose – kad nebūtų vėlavimų ir finansinių srautų išbalansavimo.
2. Drastiškas šilumos realizacijos mažėjimas ir vienanarės šilumos kainos didėjimas (galimi atsijungimai) dėl renovacijos įsibėgėjimo ir energijos taupymo prastina konkurencines galimybes prieš pingantį dujinį šildymą ir individualius šilumos siurblius, mažins pajamas iš šilumos tiekimo, todėl jų kompensavimui reikėtų plėtoti kitas reguliuojamas ar nereguliuojamas paslaugas. Siekti, kad vėsumos tiekimas būtų nereguliuojama veikla. 

3. Atrodo, kad techninių ir ekonominių sąnaudų mažinimui artimiausiu metu nėra didelių rezervų, todėl netikslinga siekti šilumos kainų „kepurės“, kadangi šis principas prasmingas tik tuomet kai yra didelis ekonominis taupymo potencialas (mažinant šilumos perdavimo nuostolius, dujas keičiant biokuru ar pan.), kuris lieka įmonės dispozicijoje. Be to, maksimalios kainų „kepurės“ principas reiškia, kad galima taikyti ir mažesnes negu „kepurė“ šilumos kainas. Žinant kai kurių savivaldos politikų pomėgius – tai turbūt rizikinga.

4. Bazinė šilumos kaina su koregavimais ir reguliacinis periodas buvo prasmingi kai keitėsi CŠT sistemų struktūra, buvo diegiamos naujos technologijos (nauja efektyvi įranga, atjungiami vamzdynų ruožai ir t.t.). Ekonominis efektas paliekamas įmonėms gelbėjo jų ekonomiką 2002-2007 metais. Nusistovėjus CŠT sistemoms ir visuotinai perėjus į biokuro naudojimą bazinių kainų principas, realiai naudojamas tik sąnaudų „apkarpymui“, nebeteko prasmės ir kenkia šilumos įmonių ekonomikai. Greičiausiai, kad tikslinga būtų minimalus pastoviųjų sąnaudų atkoregavimas pagal sustambintus rodiklius kartą metuose, naujai dedamajai įsigaliojant automatiškai nuo fiksuotos datos.

5. Didelis kiekis nepriklausomų šilumos gamintojų NŠG) ir jų įtaka neleis atsisakyti konkurencijos šilumos gamybos srityje, tad greičiausiai reikėtų siekti aukcionų sistemą padaryti labiau konstruktyvią, kad investicijos į šilumos gamybą būtų patikimos ir garantuojančios grąžą.

6. Dabartinė šilumos kainodara sudėtinga, atsiranda didžiuliai vėlavimai, nei savivaldybės nei CŠT įmonės negali „be pažeidimų“ nustatyti šilumos kainų, daugeliu atvejų atliekamas beprasmis administracinis darbas – todėl galbūt tikslinga sutapatinti reguliacinės apskaitos laikotarpį su finansiniais metais ir pastoviąsias sąnaudas koreguoti fiksuoti laiku, pasibaigus kalendoriniams metams.

7. Reikėtų skirti kainodarą stabilios ir vienodos infrastruktūros monopolijų reguliavime (dujų ir elektros tinklai) nuo šilumos tiekimo, kur labai kintanti aplinka ir konkurencija persipynusi su monopoline veikla.

8. CŠT sistemų išskaidymas į gamybos ir perdavimo vienetus, kurio siekia NŠG ir jų rėmėjai, susilpnintų CŠT konkurencingumą ir užkirstų kelią tolimesnei pažangai. Bent jau taip rodo tarptautinė praktika. 

9. Palaipsniui turėtų būti mažinamas reguliavimas ir reguliuojamoji kainodara, vis daugiau iniciatyvos ir atsakomybės už veiklos rezultatus atiduodama pačioms CŠT bendrovėms, nes realybėje VERT už reguliavimo pasekmes neatsako. Tačiau perdavimas visų svertų šilumos kainų nustatyme savivaldai irgi būtų rizikingas, turbūt.

Suprantama, kad vienu mostu šilumos ūkio viso reguliavimo nepakeisi, tačiau reikia kompetetingai ir argumentuotai diskutuoti, kad patiems aiškiai suprasti kur link einame, formuoti viešąją nuomonę, tada ir kiti išgirs, anksčiau ar vėliau.

Dr. Valdas Lukoševičius
Lietuvos šilumos tiekėjų asociacija

Prezidentas

Tel. +370 5 2667009, mob.tel.: +370 699 32069

El-paštas: valdas.lukosevicius@lsta.lt
www.lsta.lt
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	DĖL ELEKTROS ENERGIJOS IŠ ATSINAUJINANČIŲ ENERGIJOS IŠTEKLIŲ GAMYBOS IR VARTOJIMO GALIMYBIŲ



2019 metų gruodžio 30 d. Lietuvos verslo paramos agentūra  paskelbė kvietimą Nr. 3 teikti paraiškas finansavimui gauti pagal ES SF 2014-2020 metų priemonę „Nedidelės galios biokuro kogeneracijos skatinimas“. Paraiškos bus priimamos iki 2020 m. balandžio 20 d. vienas iš kvietimo reikalavimų, kad nebūtų viršyta elektrinės 5 MW elektros galia ir visas nominalus šiluminis našumas atitiktų ribas nuo 1 MW iki 20 MW. Galimas paramos intensyvumas didelėms įmonėms yra iki 60 proc. Tačiau Lietuvos šilumos tiekėjų asociacijos (toliau – Asociacija) ir šilumos tiekimo įmonių skaičiavimais, toks intensyvumas esamo valstybės reguliavimo ir elektros pardavimui rinkos sąlygomis, neužtikrina investicijų grąžos ir objekto atsipirkimo jo gyvavimo metu. Tam įtakos turi ir padrika šilumos gamybos konkurencija pagal Valstybinės energetikos reguliavimo tarybos primestas sąlygas, kai šilumos tiekėjai sunkiai gali prognozuoti, kiek laiko biokogeneracinė elektrinė dirbs ir kokias metines pajamas užsitikrins.


Vadovaujantis Lietuvos Respublikos atsinaujinančių išteklių energetikos įstatymo (toliau – Įstatymas) 201 straipsnio 1 dalimi reglamentuota: Gaminantys vartotojai ir asmenys, siekiantys tapti gaminančiais vartotojais, turi teisę įsirengti atsinaujinančius išteklius naudojančias elektrines, kurių įrengtoji galia neviršija vartotojo objektui suteiktos leistinosios naudoti galios ir nėra didesnė kaip 500 kW.


Įstatymo 201 straipsnio 4 dalis: gaminantis vartotojas moka Valstybinės kainų ir energetikos kontrolės komisijos nustatytą naudojimosi elektros tinklais paslaugų kainą.


Įstatymo 201 straipsnio 7 dalis gaminančiam vartotojui sudaro galimybę elektros energiją vartoto nutolusiuose objektuose nuo gamybos šaltinio: elektros energija gali būti gaminama gaminančio vartotojo elektrinėje, kuri yra geografiškai nutolusi Lietuvos Respublikos teritorijoje nuo gaminančio vartotojo elektros energijos vartojimo vietos. O remiantis to paties straipsnio 9 punktu, gaminantis vartotojas nemoka už viešuosius interesus atitinkančias paslaugas elektros energetikos sektoriuje už tą elektros energijos kiekį, kurį kaupimo laikotarpiu gaminantis vartotojas patiekė į elektros tinklus ir po to suvartojo savo reikmėms ir ūkio poreikiams.


Atsižvelgus į šiame rašte minimas Įstatymo nuostatas, Asociacija siūlo naujas biokogeneracines elektrines, įrengtas pagal ES SF 2014-2020 metų priemonę „Nedidelės galios biokuro kogeneracijos skatinimas“, kurių įrengtoji galia neviršija vartotojo objektui suteiktos leistinosios naudoti galios ir nėra didesnė kaip 5 MW ir kurie didesniąją dalį pagamintos elektros sunaudotų savo poreikiams, laikyti „gaminančiais vartotojais“ su jiems Įstatymu reglamentuojančiomis lengvatomis. Prašome biokogeneracinių elektrinių valdytojams sudaryti sąlygas jų pačių pagamintą elektros energiją vartoti nutolusiuose savo valdomuose objektuose, apmokant tik naudojimosi elektros tinklais paslaugos savikainos sąnaudas. Taip pat likusi „gaminančio vartotojo“ elektros energijos dalis, kuri nesuvartojama savo reikmėms, turėtų būti parduodama į elektros energijos tinklą rinkos kainomis ir teisės aktų nustatyta tvarka.


Asociacijos vertinimu, siūlomas teisinis reglamentavimas biokogeneracinių elektrinių plėtros projektus, pasinaudojus finansavimu pagal ES SF 2014-2020 metų priemonę „Nedidelės galios biokuro kogeneracijos skatinimas“, padarytų ekonomiškai gyvybingus, atsiperkančius ir padėtų racionaliai panaudoti minėtos priemonės lėšas, tuo pačiu sumažinant importuojamos ir iš iškastinio kuro pagamintos elektros vartojimą Lietuvoje. 

Prezidentas 


dr. Valdas Lukoševičius

M. Paulauskas, tel. (85) 266 7096, el. p. mantas@lsta.lt 
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DĖL TEISĖS AKTO TOBULINIMO
2019 m. birželio 6 d. Lietuvos Respublikos atsinaujinančių išteklių energetikos įstatymo Nr. XI-1375 13, 14, 20 ir 20-1 straipsnių pakeitimo įstatymu Nr. XIII-2200 buvo pakeistos šio įstatymo 201 straipsnio nuostatos, kuriomis gaminantiems vartotojams ir asmenims, siekiančiais tapti gaminančiais vartotojais, nustatyta maksimali leistina atsinaujinančius išteklius naudojančios elektrinės įrengtoji galia – ne didesnė kaip 500 kW.

Mūsų nuomone, toks galios apribojimas yra leistinas ir galimas vartotojams (t.y. fiziniams asmenims kurie siekia įsirengti atsinaujinančius išteklius naudojančias elektrinės ir vartoti jose pagamintą elektros energiją su savo verslu, prekyba, amatu ar profesija nesusijusiais tikslais) arba asmenims, siekiantiems įsirengti vėjo ar saulės jėgaines. Tačiau toks galios apribojimas faktiškai panaikina galimybę įsirengti nedidelės galios biokuro kogeneracinės jėgaines asmenims, siekiantiems tapti gaminančiais vartotojais.

VšĮ „Lietuvos verslo paramos agentūra“ yra paskelbusi jau trečią kvietimą teikti paraiškas pagal priemonę „Nedidelės galios biokuro kogeneracijos skatinimas“. Šios priemonės finansavimo sąlygų aprašas yra patvirtintas Lietuvos Respublikos energetikos ministro 2017 m. rugsėjo 28 d. įsakymu Nr. 1-255 „Dėl 2014–2020 metų Europos Sąjungos fondų investicijų veiksmų programos 4 prioriteto „Energijos efektyvumo ir atsinaujinančių išteklių energijos gamybos ir naudojimo skatinimas“ 04.1.1-LVPA-K-110 priemonės „Nedidelės galios biokuro kogeneracijos skatinimas“ projektų finansavimo sąlygų aprašo Nr. 2 patvirtinimo“ (2019 m. gruodžio 19 d. redakcija) (toliau – Aprašas). Tiek šiame, tiek ankstesniuose šios priemonės finansavimo sąlygų aprašuose nedidelės galios kogeneracinėmis elektrinėmis laikomos jėgainės, kurių elektrinė galia neviršija 5 MW.

Mūsų nuomone, paraiškos pasinaudoti finansavimu pagal šias priemonės neteikiamos (o projektai pagal pateiktas paraiškas ir gautą finansavimą neįgyvendinami) pirmiausia dėl Lietuvos Respublikos atsinaujinančių išteklių energetikos įstatymo 201 straipsnio 1 dalyje nustatyto maksimalaus 500 kW įrengtosios galios apribojimo, nes nedidelės galios jėgainių projektai pradedami ir vystomi dažniausiai turint tikslą apsirūpinti elektros energija saviems poreikiams (t.y. būti gaminančiu vartotoju), o ne siekiant vykdyti prekybą didmeninėje elektros energijos rinkoje pagal prekybos elektros energija taisyklių reikalavimus.

Lietuvos Respublikos atsinaujinančių išteklių energetikos įstatymo 201 straipsnio 1 dalyje nustatytas 500 kW įrengtosios galios apribojimas yra 10 kartų mažesnis už priemonėje „Nedidelės galios biokuro kogeneracijos skatinimas“ nustatytą 5 MW galios apribojimą. Taigi, priemonė, kurios tikslas skatinti nedidelės galios ekonomiškai ir techniškai optimalių kogeneracinių jėgainių statybą, visiškai praranda savo patrauklumą potencialiems pareiškėjams. 500 kW įrengtosios galios apribojimas faktiškai padaro nepatraukliais visus projektus, kurių tikslas vystyti ir įgyvendinti vieną iš atsinaujinančius išteklius naudojančių jėgainių tipą – nedidelės galios biokuro kogeneracines jėgaines. Ekonomiškai ir technologiškai efektyviausių biokuro kogeneracinių jėgainių elektrinė galia turėtų būti ne mažesnė nei 1 Mwel. Vieno Mwel ir mažesnės galios turbinų termodinaminis efektyvumas yra vos 60%. Rinkoje mažesnių nei 1 Mwel biokuro kogeneracinių jėgainių beveik nėra, nes prastesni tokių jėgainių techniniai parametrai, mažina jų, kaip ūkinių vienetų, ekonominius ir finansinius rodiklius. Todėl tai yra nišiniai, brangūs produktai. 

Lietuvoje, atsižvelgiant į esamus atskirų energetinių sistemų parametrus, paklausą turėtų daugiausiai 1-2 MW elektrinės galios biokuro kogeneracinės elektrinės. Tačiau tokių jėgainių statyba esant dabartiniam reglamentavimui tampa visiškai nepatraukli, nes pagal aukščiau minėtas nuostatas tokius projektus įgyvendinę asmenys negali tapti gaminančiais vartotojais, o prekyba didmeninėje elektros energijos rinkoje gaminant tokį santykinai mažą (didmeninės elektros energijos rinkos atžvilgiu) elektros energijos kiekį yra nenaudinga. 

[Institucija?] siūlo Lietuvos Respublikos energetikos ministerijai [ar kitam subjektui?] atlikti Lietuvos Respublikos atsinaujinančių išteklių energetikos įstatymo 201 straipsnio 1 dalies pakeitimą išdėstant jį tokia redakcija:

„ 1. Gaminantys vartotojai ir asmenys, siekiantys tapti gaminančiais vartotojais, turi teisę įsirengti atsinaujinančius išteklius naudojančias elektrines, kurių įrengtoji galia neviršija vartotojo objektui suteiktos leistinosios naudoti galios ir nėra didesnė kaip 5000 kW.“ 

Prašome įvertinti siūlomus pakeitimus, kurie sudarytų galimybę vienodai pasinaudoti įstatymuose nustatytomis galimybėmis visas atsinaujinančių išteklių rūšis naudojančių elektrinių projektus vystantiems asmenims.
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LIETUVOS RESPUBLIKOS APLINKOS MINISTERIJA

Biudžetinė įstaiga, A. Jakšto g. 4, LT-01105 Vilnius,

tel. (8~5) 266 3661, faks. (8~5) 266 3663, el. p. info@am.lt, http://www.am.lt.

Duomenys kaupiami ir saugomi Juridinių asmenų registre, kodas 188602370
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	DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS NUTARIMO PAKEITIMO PROJEKTO


Aplinkos ministerija parengė ir teikia Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2008 m. kovo 12 d. nutarimo Nr. 206 „Dėl Kriterijų, pagal kuriuos medžiai ir krūmai, augantys ne miškų ūkio paskirties žemėje, priskiriami saugotiniems, patvirtinimo ir medžių ir krūmų priskyrimo saugotiniems“ pakeitimo“ projektą (toliau – Projektas). Projektu siekiama, kad 2008 m. kovo 12 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimu Nr. 206 (toliau – Nutarimas) patvirtintų Kriterijų, pagal kuriuos medžiai ir krūmai, augantys ne miškų ūkio paskirties žemėje, priskiriami saugotiniems (toliau – Kriterijai), nuostatos būtų taikomos vienodai, būtų išvengta skirtingo medžių, augančių kelio juostoje, priskyrimo saugotiniems interpretavimo. 

Pradėjus taikyti praktikoje Nutarimą, kuris pakeistas Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2018 m. gegužės 30 d. nutarimu Nr. 521 ir išdėstytas nauja redakcija, paaiškėjo, kad savivaldybių administracijos, valstybinės reikšmės kelius prižiūrintys subjektai, projektuotojai, kiti fiziniai ir juridiniai asmenys Nutarimo nuostatas dėl medžių ir krūmų priskyrimo saugotiniems aiškina ir taiko skirtingai. Kriterijų priedo 13.1 papunktyje nurodyta, kad valstybinės reikšmės krašto ir rajoninio kelio juostoje saugotiniems priskiriami didesnio kaip 30 cm skersmens, 13.2 papunktyje – vietinės reikšmės kelio juostoje saugotiniems priskiriami didesnio kaip 20 cm skersmens medžiai – ąžuolai, uosiai, klevai, skroblai, skirpstai, guobos, bukai, vinkšnos, pušys, eglės, maumedžiai, pocūgės, kėniai, beržai, juodalksniai, liepos, gluosniai, šermukšniai, riešutmedžiai, kaštonai, miškinės obelys ir miškinės kriaušės. Tačiau Kriterijų 3.3.1 papunktyje nurodyta, kad medžiai ir krūmai, augantys ant inžinerinių statinių (vadovaujantis Kelių įstatyme apibrėžta „kelio“ sąvoka –kelias yra inžinerinis statinys), neatitinka Kriterijų 1 punkto, kuriame „saugotiniems priskiriami medžiai ir krūmai, augantys ne miškų ūkio paskirties žemėje (toliau – medžiai ir krūmai), augantys šių kriterijų priede nurodytose teritorijose ir atitinkantys priede nurodytus dydžius“. Dėl skirtingo  13.1, 13.2 ir 3.3.1 papunkčių interpretavimo vienos institucijos medžius, esančius kelio juostoje, priskiria saugotiniems, kitos – nepriskiria. 

Siekiant išsiaiškinti neatitikimą, nagrinėtos Nutarimo keitimo 2018 metais priežastys, peržiūrėtos derinimo metu institucijų pateiktos pastabos, derinimo pažyma, kurioje išdėstyti argumentai, kodėl neatsižvelgta į suinteresuotų institucijų pastabas. Tuo metu Nutarimo keitimą paskatino masiškas medžių ir krūmų kirtimas miestuose ir miesteliuose įgyvendinant viešųjų erdvių pertvarkymo projektus, taip pat pakelių medžių, alėjų naikinimas rekonstruojant gatves ir kelius. Rengiant Nutarimo projektą ir derinant jį su suinteresuotomis institucijomis, pastabas ir pasiūlymus pagal kompetenciją teikė Susisiekimo, Žemės ūkio, Energetikos ministerijos, Lietuvos automobilių kelių direkcija prie Susisiekimo ministerijos (toliau – Direkcija), Lietuvos savivaldybių asociacija, kitos institucijos. Nė viena institucija nesiūlė medžių, esančių valstybinės ir vietinės reikšmės kelio juostoje, nepriskirti saugotiniems, išskyrus Susisiekimo ministeriją ir Direkciją, kurios siūlė nepriskirti saugotiniems valstybinės reikšmės kelio juostoje ir kelio apsaugos zonoje augančių medžių, aukštesnių už nuotolį nuo medžio iki važiuojamosios dalies krašto. Nutarimo projekto rengimo metu nepritarta šiam siūlymui, nes esant tokiam reguliavimui dauguma medžių, šiuo metu augančių kelio juostoje ir apsaugos zonoje, galėtų būti iškirsti kelius prižiūrinčių subjektų nuožiūra, t. y. nedalyvaujant savivaldos institucijoms. Tokiai Aplinkos ministerijos pozicijai pritarė Lietuvos Respublikos Vyriausybė patvirtindama Nutarimo naują redakciją ir Nutarimu patvirtintų Kriterijų priedo 13.1 ir 13.2 papunkčiuose išvardintų rūšių ir skersmens medžius priskirdama saugotiniems. 

Projektu siūloma pakeisti Kriterijų 3.3.1 papunktį papildant jį  išimtimi, nustatančia, kad medžiai, esantys kelio juostoje, atitinkantys Kriterijų 1 punkte nurodytą kriterijų, priskiriami saugotiniems. Patvirtinus Projektą, Kriterijų 3.3.1 papunkčio, Kriterijų priedo 13.1 ir 13.2 papunkčių nuostatos dėl medžių, esančių kelio juostoje, priskyrimo saugotiniems būtų  suderintos.  

Projektas atitinka Lietuvos Respublikos Vyriausybės programos nuostatas.

Projektas neperkelia ir neįgyvendina Europos Sąjungos teisės aktų.

Projekto notifikuoti Europos Komisijai nereikia. 

Atliktas numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimas.

Projekto įgyvendinimui nereikės papildomų lėšų. 

Projekte sąvokos ir terminai neįtvirtinami.

Priėmus Projektą, galimų neigiamų padarinių nenumatoma.

Aplinkos ministerija 2019-12-04 raštu Nr. (12)-D8-3712 nutarimo projektą pateikė derinti Susisiekimo ministerijai, Teisingumo ministerijai, Žemės ūkio ministerijai, Ekonomikos ir inovacijų ministerijai, Lietuvos savivaldybių asociacijai. Pastabas ir pasiūlymus įstatymo projektui pateikė Teisingumo ministerija 2019-12-12 raštu Nr. (1.6E)2T-1331, Susisiekimo ministerija 2019-12-16 raštu Nr. 2-8931. Žemės ūkio ministerija 2019-12-12 raštu Nr. 19-14566, Ekonomikos ir inovacijų ministerija 2019-12-13 raštu Nr. (23.3-71)-3-S-4584, Lietuvos savivaldybių asociacija 2019-12-13 raštu Nr. (18)-SD-796 informavo, kad pastabų ir pasiūlymų Nutarimo projektui neturi. 

Su visuomene konsultuotasi Projektą paskelbus Lietuvos Respublikos Seimo teisės aktų informacinėje sistemoje (TAIS), pristatant projektą savivaldybių specialistams. Lietuvos respublikiniai būsto valdymo ir priežiūros rūmai (toliau – Rūmai) 2019-12-12 raštu Nr. 1456-19-067 pateikė Projektui pasiūlymus, tačiau jie nesusiję su keičiama Nutarimo nuostata dėl medžių, esančių kelio juostoje, priskyrimo saugotiniems. Gavusi suinteresuotų institucijų pasiūlymus ir pastabas, Aplinkos ministerija atsižvelgė į Teisingumo ministerijos pastabas – ištaisė redakcinio pobūdžio klaidas ir atsižvelgė į pasiūlymą Kriterijų 3.3.1 papunktyje išimtį nustatyti tik medžiams. Dėl Susisiekimo ministerijos ir Rūmų pastabų parengta derinimo pažyma; pastabos su šiomis institucijomis aptartos darbo tvarka, suinteresuotų institucijų pasitarimas neorganizuotas. Susisiekimo ministerija sutiko su derinimo pažymoje pateiktais paaiškinimais. Rūmai nesutiko su derinimo pažymoje išdėstytais motyvais ir mano, kad visi medžiai, augantys arčiau kaip 5 m atstumu nuo pastatų sienų ir arčiau kaip 10 m atstumu nuo daugiabučių pastatų sienų su langais, neturi būti priskirti saugotiniems. Aplinkos ministerija laikosi pozicijos, kad kiekvienas atvejis, kai medžiai auga arčiau kaip 5 m ar 10 m atstumu nuo pastatų sienų, yra individualus, todėl sprendimas medį kirsti turi būti priimtas tik apžiūrėjus jį vietoje ir įvertinus jo būklę, daromą poveikį pastatui ir gyventojams ar galimą poveikį ateityje.  Automatinis medžių, augančių arčiau kaip 5 m atstumu nuo pastatų sienų ar arčiau kaip 10 m atstumu nuo daugiabučių pastatų sienų su langais, priskyrimas nesaugotiniems želdiniams sudarys sąlygas iškirsti visus jau ne vieną dešimtmetį prie pastatų augančius medžius net neatsiklausus konkretaus namo gyventojų nuomonės ir neįvertinus, ar medis daro neigiamą poveikį pastatui. 

Projektą parengė Aplinkos ministerijos Gamtos apsaugos politikos grupės (Grupės vyriausiasis patarėjas – Algirdas Klimavičius tel. 8 686 17295, el. p. algirdas.klimavicius@am.lt) vyriausioji specialistė Orinta Kazėnienė, 8 695 74638, el. p. orinta.kazeniene@am.lt. 
PRIDEDAMA:

1. Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo projektas, 1 lapas.

2. Nutarimo projekto lyginamasis variantas, 1 lapas.

3. Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo pažyma, 1 lapas. 

4. Derinimo pažyma, 1 lapas. 

5. Susisiekimo ministerijos 2019-12-16 rašto Nr. 2-8931 kopija, 2 lapai.

6. Ekonomikos ir inovacijų ministerijos 2019-12-13 rašto Nr. (23.3-71)-3-S-4584 kopija, 1

lapas.

7. Lietuvos respublikinių būsto valdymo ir priežiūros rūmų 2019-12-12 rašto Nr. 1456-19-067

kopija, 3 lapai; 2020-01-28 rašto Nr. 1463-20-004 kopija, 1 lapas.

Aplinkos ministras




Kęstutis Mažeika

	

	


Orinta Kazėnienė

Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2008 m. kovo 12 d. nutarimo Nr. 206 „Dėl Kriterijų, pagal kuriuos medžiai ir krūmai, augantys ne miškų ūkio paskirties žemėje, priskiriami saugotiniems, patvirtinimo ir medžių ir krūmų priskyrimo saugotiniems“ pakeitimo“ projektas ir Projektą lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-II-10-1 priedas.zip;
III SKYRIUS

TEISĖS AKTŲ TAIKYMO PRAKTIKA

IS-832/557-III-1 priedas
[image: image26.emf]
[image: image27.emf]
IS-832/557-III-2 priedas
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„Baltpool“ atnaujino prekybos biokuru salygas
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Siekiant, kad prekiauti „Baltpool“ biržoje būtų dar patogiau, prekybos biokuru sąlygose atsirado nauja nestandartinė sąlyga – nuo šiol pirkėjas gali reikalauti, kad pristatomo sertifikuoto biokuro kilmės vieta būtų EU valstybė narė.

Pagal sudarytą sandorį taikant šią nestandartinę sąlygą, pardavėjas įsipareigoja tiekti tik tokį FSC sertifikuotą biokurą, kurio kilmės valstybės – Europos Sąjungos valstybė narė. Pardavėjas įsipareigoja, esant pirkėjo prašymui, pateikti reikiamus dokumentus, pagrindžiančius tiekiamo biokuro kilmę. Pardavėjui pristačius ne FSC sertifikuotą biokurą ar biokurą, kurio kilmės valstybė yra ne ES valstybė narė – būtų laikoma, kad pardavėjas pažeidė sandorį, už tokį pažeidimą taikant Reglamente nustatytas sankcijas (reikalavimų neatitinkantis biokuras būtų laikomas nepristatytu biokuro kiekiu).

 

Atnaujintos prekybos biokuro produktais sąlygos =>>
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„Baltpool“ atnaujintos prekybos biokuru salygos pateikiamos IS-832/557-III-2-1 priedas.pdf;
IS-832/557-III-3 priedas
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  BETA 2020 vasario 03 pranešimas. 
PAGAL PASKUTINĮ KVIETIMĄ DAUGIABUČIAMS ATNAUJINTI GAUTA ARTI 500 PARAIŠKŲ



Š. m. sausio 31 d. baigėsi paraiškų daugiabučiams atnaujinti pagal paskutinį aplinkos ministro kvietimą pateikimo terminas. Būsto energijos taupymo agentūra (toliau – Agentūra) gavo 480 paraiškų iš 51 šalies savivaldybės. Preliminariais skaičiavimais, bendra investicijų suma – apie 210 mln. eurų.

Daugiausiai paraiškų gauta iš Vilniaus (34 paraiškos), Kauno (32) ir Klaipėdos (36) miestų. Paraiškų skaičius, gautas iš trijų didžiųjų šalies savivaldybių, sudaro daugiau kaip 20 proc. bendro gautų paraiškų skaičiaus.

Tarp mažesnių savivaldybių šiame kvietime aktyvumu išsiskyrė Ukmergės rajono savivaldybė, pateikusi 24 paraiškas, Palangos miesto savivaldybė (22 paraiškos), Šilutės (20), Telšių (18), Jonavos (17), Plungės (17) ir Švenčionių (17) rajonų savivaldybės. Po 13 paraiškų gauta iš Kretingos, Prienų ir Šalčininkų  rajono savivaldybių.

„Šio kvietimo rezultatai išryškina keletą svarbių dabartinio renovacijos proceso aspektų. Pirmiausia džiugina tai, jog daugiabučių renovacija išlaiko stabilų pagreitį trijuose didžiuosiuose šalies miestuose. Kitas, ne mažiau svarbus faktas – mažesnių savivaldybių, tokių kaip Palanga, Jonava, Ukmergė, Plungė ir kt., pateiktų paraiškų skaičius sudaro apie 10 proc. visų savivaldybėje esančių energiškai neefektyvių daugiabučių,“ – tvirtina Agentūros direktorius Valius Serbenta.   

Šie skaičiai, pasak V. Serbentos,  rodo, jog artimiausiais metais mažesnės šalies savivaldybės bus atnaujinusios didžiąją dalį savo senų daugiabučių namų. 

Šiuo metu Agentūra pradėjo vykdyti paraiškų vertinimą. Vertinimo metu nustačius, jog pateiktų paraiškų bendra investicijų ir (ar) valstybės paramos lėšų suma viršija kvietime numatytą lėšų sumą (kvietime numatyta – 150 mln. eurų bendroms investicijoms ir 50 mln. eurų valstybės paramai), bus taikomas konkursinis paraiškų atrankos būdas.

Prioritetinis atrankos kriterijus – teikiamos paraiškos yra įtrauktos į savivaldybės parengtą Kvartalų energinio efektyvumo didinimo programą. Papildomi kriterijai – aukštesnė energinio naudingumo klasė, efektyvumas, namo dydis, gyventojų aktyvumas pritariant investicijų planui. Sureitingavus paraiškas numatoma sudaryti pirmiausia finansuojamų projektų sąrašą. Į šį sąrašą nepateksiančias paraiškas numatoma įtraukti į rezervinį projektų sąrašą, sudarant sąlygas projektus įgyvendinti kitais metais.

Įgyvendinant daugiabučių namų atnaujinimo programą, nuo 2013 m. Lietuvoje atnaujintas 2431 daugiabutis, šiuo metu įgyvendinama dar apie 1400 daugiabučių atnaujinimo projektų.

AM 2020 02 03 pranešimas. Seniems daugiabučiams atnaujinti – arti 500 paraiškų
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Būsto energijos taupymo agentūra (BETA), administruojanti valstybinę Daugiabučių namų atnaujinimo programą, gavo 480 paraiškų iš 51 šalies savivaldybės daugiabučiams renovuoti pagal pastarąjį Aplinkos ministerijos kvietimą. Paraiškų teikimo terminas baigėsi sausio 31 d. Preliminariais skaičiavimais, bendra prašoma investicijų suma – apie 210 mln. eurų.

Daugiausia paraiškų gauta iš Klaipėdos (36), Vilniaus (34) ir Kauno (32) miestų. Tarp mažesnių savivaldybių aktyvumu išsiskyrė Ukmergės r. (24), Palangos m. (22), Šilutės (20), Telšių (18), Jonavos, Plungės ir Švenčionių r. (po 17), Kretingos, Prienų ir Šalčininkų r. (po 13) savivaldybės.

Šiuo metu BETA pradėjo vertinti paraiškas. Jeigu bus nustatyta, kad pateiktų paraiškų bendra investicijų ir valstybės paramos lėšų suma viršija kvietime numatytą sumą, kurią sudaro 150 mln. eurų bendroms investicijoms ir 50 mln. eurų valstybės paramai, bus taikomas konkursinis atrankos būdas.

Pirmenybė vertinant bus teikiama toms paraiškoms, kurios įtrauktos į savivaldybės parengtą Kvartalų energinio efektyvumo didinimo programą. Papildomi kriterijai: aukštesnė energinio naudingumo klasė, namo dydis, gyventojų aktyvumas pritariant investicijų planui. 

Įvertinus paraiškas, bus sudarytas pirmiausia finansuojamų projektų sąrašas. Paraiškas, kurios nepateks į šį sąrašą, numatoma įtraukti į rezervinį projektų sąrašą, sudarant sąlygas projektus įgyvendinti kitais metais.

Nuo 2013 m. pagal Daugiabučių namų atnaujinimo programą Lietuvoje renovuotas 2431 daugiabutis. Šiuo metu įgyvendinama dar apie 1400 daugiabučių atnaujinimo projektų.

Strateginės komunikacijos skyrius

AM 2020 02 03 pranešimas. Paramos saulės elektrinėms ir biokuro katilams įsirengti kreipėsi per 10 tūkst. Gyventojų
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Pagal šiemetinį kvietimą teikti paraiškas kompensacijai saulės elektrinei įsirengti ar senam biokuro katilui pasikeisti Aplinkos ministerijos Aplinkos projektų valdymo agentūra (APVA) per mėnesį – iki sausio 31 d. – gavo 10 140 gyventojų paraiškų.

Daugiausia jų kreipėsi paramos saulės elektrinėms individualiuose namų ūkiuose įsirengti. Iš viso pateikta 5560 paraiškų, o jų suma siekia 13,65 mln. eurų.

Pirmą kartą finansinės paramos galėjo kreiptis gyventojai, norintys įsigyti saulės elektrinę iš saulės elektrinių parkų arba įsirengti ją geografiškai nutolusiose vietose (energija vartojama vienoje vietoje, o pagaminama kitoje). Nutolusioms saulės elektrinėms įsirengti pateikta 1550 prašymų, o paramos suma siekia 2,53 mln. eurų.

Dar 3030 gyventojų pateikė paraiškas seniems katilams pakeisti efektyviais biokuro katilais arba šilumos siurbliais. Šių prašymų suma – 9,15 mln. eurų.

APVA iki kovo pradžios įvertins gyventojų pateiktus prašymus ir informuos apie tai, ar jiems skirtas finansavimas. 

Strateginės komunikacijos skyrius

EM 2020 02 03 pranešimas. Dėl paramos saulės elektrinėms ir biokuro katilams įsirengti – daugiau nei 10 tūkst. Gyventojų prašymų
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Gyventojai iki sausio 31 d. Aplinkos projektų valdymo agentūrai (APVA) aktyviai teikė paraiškas kompensacijai saulės elektrinei įsirengti ar senam biokuro katilui pasikeisti. Per mėnesį paramos kreipėsi daugiau nei 10 tūkst. Gyventojų. 
„Didelis susidomėjimas šiomis skatinimo priemonės patvirtina, kad jos svarbios ir reikalingos. Vien saulės elektrinėms paramos šiemet kreipėsi tris kartus daugiau gyventojų nei pernai. Mūsų tikslas ir toliau skatinti žaliosios energijos naudojimą namų ūkiuose, naudojant tvarų skatinimo modelį“, – sako energetikos ministras Žygimantas Vaičiūnas.
Daugiausia gyventojų kreipėsi dėl paramos saulės elektrinėms individualiuose namų ūkiuose įsirengti. Iš viso pateikta 5560 paraiškų, o jų suma siekia 13,65 mln. eurų.

Pirmą kartą finansinės paramos galėjo kreiptis gyventojai, norintys įsigyti saulės elektrinę iš saulės elektrinių parkų arba įsirengti ją geografiškai nutolusiose vietose (energija vartojama vienoje vietoje, o pagaminama kitoje). Nutolusioms saulės elektrinėms įsirengti pateikta 1550 prašymų, o paramos suma siekia 2,53 mln. eurų. 

Dar 3030 gyventojų pateikė paraiškas pagal priemonę „Katilų keitimas namų ūkiuose“ ir planuoja senus ir neefektyvius katilus pakeisti į efektyvius biokuro katilus arba šilumos siurblius. Šių prašymų suma siekia 9,15 mln. eurų.

„Žaliosios energetikos poreikis sparčiai auga. Akivaizdu – kone dvigubai didesnė prašoma lėšų suma saulės elektrinėms įsirengti ir trigubai didesnė katilams įsirengti. Skaičiai džiugina ir tikimės, jog ateityje gyventojų noras prisidėti prie aplinkos tausojimo tik didės“, – sako APVA direktorius Ignotas Šalavėjus.
APVA iki kovo pradžios įvertins gyventojų pateiktus prašymus ir informuos apie tai, ar jiems skirtas finansavimas. Jeigu paramos dydis viršys paskelbtų kvietimų sumą, finansavimas bus padidintas, todėl visi gyventojai, kurie teisingai užpildė prašymus, gaus paramą. 
Atkreipiame dėmesį, kad gavus patvirtinimą iš APVA apie suteiktą paramą, išlaidų kompensavimo prašymai turi būti pateikti per tam tikrą laikotarpį: saulės elektrinėms namų ūkiuose įsirengti – per 9 mėnesius, nutolusioms saulės elektrinę įsigyti ar įsirengti – per 12 mėnesių, seniems biokuro katilams pasikeisti – per 9 mėnesius. 

Pernai paramą saulės elektrinėms ir katilų keitimui gavę gyventojai kviečiami paskubėti juos įsirengti ir teikti išlaidų kompensavimo prašymus. Tai turi padaryta iki kovo 10 d., kitu atveju kompensacija nebus skirta.  
APVA duomenimis, 1660 gyventojų yra pateikę prašymus kompensacinėms išmokoms už saulės elektrines gauti, suma siekia 3,82 mln. eurų. Pernai vasarą skelbto kvietimo metu parama buvo rezervuota 2656 gyventojams. 
Seniems biokuro katilams pasikeisti prašymus kompensacinėms išmokoms iki dabar yra pateikę 1790 gyventojų, suma viršija 4,82 mln. eurų. Pernai vasarą skelbto kvietimo metu parama buvo rezervuota 2634 gyventojams. 
Gyventojams, įsirengiantiems saulės elektrines, rekomenduojama iš anksto kreiptis į ESO ir  pasitikrinti, ar planuojamos statyti galios elektrinė galės būti prijungta prie elektros skirstomojo tinklo ir kokiomis sąlygomis. Plačiau apie tai www.eso.lt 

Žaliosios energijos naudojimas namų ūkiuose yra vienas iš svarbiausių Energetikos ministerijos prioritetų. Nuo 2017 m. buvo ženkliai supaprastintos procedūros saulės elektrinėms įsirengti, o finansinis skatinimas pradėtas skirti 2018 m. 
Šiuo metu Lietuvoje yra beveik 3600 gaminančių vartotojų, kurie yra įsirengę saulės elektrinės ir savarankiškai savo poreikiams pasigamina elektrą. Per trejus metus gaminančių vartotojų skaičius išaugo 15 kartų. 
BETA paklausimas. Dėl mažosios renovacijos

Nuo: g.burbiene@betalt.lt <g.burbiene@betalt.lt>
Išsiųsta: 2020 m. vasario 5 d., trečiadienis 15:59:49
Iki: LŠTA – Ramunė Gurklienė <ramune@lsta.lt>
Tema: Dėl mažosios renovacijos 

 

Laba diena,

Kaip ir kalbėjome telefonu, noriu paklausti ar galėtumėte apsiklausti šilumos tiekėjus ar būtų susidomėjusių ir norinčių dalyvaut Mažosios renovacijos projektų įgyvendinime, jeigu būtų inicijuotas priemonės pakeitimas taip, kad:

Šilumos tiekėjai, būdami paraiškos teikėjais galėtų gauti kompensaciją 30 proc. (šiuo metu tokios galimybės nėra, kompensaciją galima mokėti tik butų ir kitų patalpų savininkams)

Jeigu nereikėtų gyventojų sprendimo, tai yra pats šilumos tiekėjas atnaujintų savo turtą (šilumos punktą) ir gautų kompensaciją

Jeigu būtų galimybė atnaujinti priemones, nesirišant prie privalomumo atnaujinti elevatorinį šilumos punktą.

Kiek galėtų būti galimų paraiškos teikėjų?

 

	Gintarė Burbienė
tel. nr.: 8 5 232 10 95

	Būsto energijos taupymo agentūra, VšĮ 
Švitrigailos g. 11 B, LT-03228 Vilnius, Lietuva 
Tel. nr. +370 5 270 5455 
www.betalt.lt  |  www.atnaujinkbusta.lt
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IS-832/557-III-4 priedas

AM 2020-02-03 pranešimas. Kviečiamas Nacionalinio klimato kaitos komiteto posėdis
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Ketvirtadienį, vasario 6d., 10val. Aplinkos ministerijoje (506salė) vyks Nacionalinio klimato kaitos komiteto posėdis. Ketinančiųjų jame dalyvauti prašoma užsiregistruoti iki vasario 5d.

Posėdžio metu bus pristatyta Klimato kaitos programos lėšų panaudojimo2019 m. ataskaita, šios programos priemonių 2020-2022 m. plano projektas ir lėšų naudojimo 2020m. sąmatos projektas, aptarti kiti klausimai.

Nacionalinis klimato kaitos komitetas buvo įkurtas klimato kaitos valdymo nacionalinės politikos formavimui ir įgyvendinimui koordinuoti. Š. m. sausio 27 d. aplinkos ministras patvirtino naują šio komiteto sudėtį ir jo veiklos nuostatus.
Dabar komitetui vadovauja aplinkos viceministras Marius Narmontas. Jo pavaduotoja – Aplinkos ministerijos Klimato kaitos politikos grupės vadovė Vilija Augutavičienė. Komiteto nariai – 26 valstybės, mokslo ir studijų institucijų, asociacijų atstovai.

Komiteto sprendimai yra patariamojo, rekomendacinio pobūdžio. Nevyriausybinių organizacijų, asociacijų ir kitų institucijų, kurios yra aktyvios klimato kaitos srityje, atstovai komiteto posėdžiuose gali dalyvauti stebėtojų teisėmis.

Strateginės komunikacijos skyrius

NACIONALINĖ KLIMATO KAITOS VALDYMO POLITIKOS STRATEGIJA
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Lietuvos Respublikos Seimas 2012-11-06 nutarimu Nr. XI-2375 patvirtino Nacionalinę klimato kaitos valdymo politikos strategiją.

Strategijos paskirtis – formuoti ir įgyvendinti Lietuvos klimato kaitos valdymo politiką, nustatyti trumpalaikius (iki 2020 m.), indikatyvius vidutinės trukmės (iki 2030 m. ir iki 2040 m.) ir ilgalaikius (iki 2050 m.) tikslus ir uždavinius klimato kaitos švelninimo ir prisitaikymo prie klimato kaitos padarinių srityse. Strategiją sudaro klimato kaitos švelninimo ir prisitaikymo prie klimato kaitos dalys.

Nacionalinė klimato kaitos valdymo politikos strategija anglų kalba.

Lankstinukas lietuvių ir anglų kalba „Lietuvos klimato kaitos valdymo politika ir jos įgyvendinimas“

Nacionalinės klimato kaitos valdymo politikos strategijos tikslų ir uždavinių įgyvendinimo tarpinstituciniai veiklos planai:

Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2013 m. balandžio 23 d. nutarimo Nr. 366 „Dėl Nacionalinės klimato kaitos valdymo politikos strategijos tikslų ir uždavinių įgyvendinimo tarpinstitucinio veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo (nuo 2017.01.01)

Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2013 m. balandžio 23 d. nutarimo Nr. 366 „Dėl Nacionalinės klimato kaitos valdymo politikos strategijos tikslų ir uždavinių įgyvendinimo tarpinstitucinio veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo (nuo 2016.01.01)

Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2013 m. balandžio 23 d. nutarimo Nr. 366 „Dėl Nacionalinės klimato kaitos valdymo politikos strategijos 2013-2020 metų tikslų ir uždavinių įgyvendinimo tarpinstitucinio veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo (nuo 2015.01.01)

Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2013 m. balandžio 23 d. nutarimo Nr. 366 „Dėl Nacionalinės klimato kaitos valdymo politikos strategijos 2013-2020 metų tikslų ir uždavinių įgyvendinimo tarpinstitucinio veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo (nuo 2014.04.19)

Dėl Nacionalinės klimato kaitos valdymo politikos strategijos 2013-2020 metų tikslų ir uždavinių įgyvendinimo tarpinstitucinio veiklos plano patvirtinimo (nuo 2013.05.05)

Siekiant įgyvendinti Paryžiaus susitarimo, priimto pagal JT bendrąją klimato kaitos konvenciją, ilgalaikius tikslus Reglamento (ES) 2018/1999 15 straipsnyje nustatytas reikalavimas valstybės narėms parengti ir Europos Komisijai ne vėliau kaip 2020 m. sausio 1 d. pateikti savo ilgalaikę išmetamųjų šiltnamio efektą sukeliančių dujų (toliau – ŠESD) kiekio mažinimo bent 30 metų perspektyvos strategiją, ir pradėti įgyvendinti joje įtvirtintus tikslus ir uždavinius ne vėliau kaip 2021 m. sausio 1 d. (vėliau atnaujinti kas 10 metų). Reglamento (ES) 2018/1999 19 straipsnis įpareigoja parengti nacionalines prisitaikymo prie klimato kaitos strategijas.

Nacionalinė klimato kaitos valdymo politikos strategija (toliau – Strategija) atnaujinama 2021–2050 m. laikotarpiui, atsižvelgiant į tai, kad Nacionalinėje klimato kaitos valdymo politikos strategijoje, patvirtintoje Lietuvos Respublikos Seimo 2012 m. lapkričio 6 d. nutarimu Nr. XI-2375 “Dėl Nacionalinės klimato kaitos valdymo politikos strategijos patvirtinimo“ nustatyti trumpalaikiai tikslai ir uždaviniai 2013-2020 m. laikotarpiui baigs galioti nuo 2021 m.

Strategijos projekte nustatomi trumpalaikiai (iki 2030 m.), indikatyvūs vidutinės trukmės (iki 2040 m.) ir ilgalaikiai (iki 2050 m.) klimato kaitos švelninimo (išmetamųjų ŠESD kiekio mažinimo) ir prisitaikymo prie klimato kaitos tikslai ir uždaviniai. 

Strategijos tikslas – suformuoti ilgalaikę Lietuvos klimato kaitos valdymo politikos viziją pasiekti šalies ekonomikos neutralumą klimatui, užtikrinti šalies ūkio sektorių ir ekosistemų atsparumą klimato kaitos keliamiems aplinkos pokyčiams ir, taikant darnų finansavimą ir investavimą, išplėtoti mažo anglies dioksido kiekio konkurencingą, socialiai teisingą ekonomiką, kurti naujas „žaliąsias“ darbo vietas, diegti eko-inovatyvios technologijas, pasiekti energijos gamybos ir vartojimo efektyvumo padidinimą ir atsinaujinančių energijos išteklių panaudojimą visuose šalies ūkio (ekonomikos) sektoriuose (energetika, pramonė, transportas, žemės ūkis, ir kt.). Su strategijos projektu galite susipažinti čia ir priedas.

KLIMATO SAVAITĖ
2019 m. lapkričio 22-29 d. Aplinkos ministerijos iniciatyva organizuota Klimato savaitė, kurios metu kartu su mokslininkais, visuomenės veikėjais, politikais ir visais neabejingais bandėme atsakyti į klausimą: keisti ar keistis? Klimato savaitę vainikavo lapkričio 29 d. Prezidentūroje vykusi Klimato savaitės konferencija. 

Miškininkystės sektoriaus pranešimai (lapkričio 26 d.)

Nacionalinė klimato kaitos valdymo politika 
Miškų vaidmuo klimato kaitos švelninimo kontekte 
Forestress
Energetikos sektoriaus pranešimai (lapkričio 27 d.)

Sveikinimo žodis
NECP analitinė dalis
Pramonės ir transporto sektoriaus pranešimai (lapkričio 28 d.)

Nacionalinė klimato kaitos valdymo politika 
Susisiekimo sektoriaus indėlis siekiant ŠESD mažinimo tikslų 
NECP: Pramonė – kur link judame? Esama situacija ir perspektyvos 
Kas bendro tarp klimato kaitos ir dietos iššūkių? 
Linava 
Mobilumo valdymo priemonių reikšmė klimato kaitos mažinime nacionaliniu mastu
Žemės ūkio sektoriaus pranešimai (lapkričio 28 d.)

Nacionalinė klimato kaitos valdymo politika
Klimato klausimai žemės ūkyje ir ar turime juos išspręsti? 
Mes siekiame, kad žemės ūkio veiklos poveikis aplinkai mažėtų
Klimato savaitės konferencijos vaizdo įrašas (lapkričio 29 d.)

Kviečiamo Nacionalinio klimato kaitos komiteto posėdžio dokumentai pateikiami IS-832/557-III-4-1 priedas.zip;
IS-832/557-III-5 priedas

UAB Šalčininkų šilumos tinklai“ paklausimas dėl ŠTVT taikymo praktikos.
From: Andrej Švaikovskij <andrej.svaikovskij@salcininkust.lt> 
Sent: Friday, January 31, 2020 3:57 PM
To: LŠTA – Mantas Paulauskas <mantas@lsta.lt>
Subject: Dėl ŠTVT

vis kovoju su Šilumos tiekimo ir vartojimo taisyklėmis 😊
Buvo kilęs klausimas, kaip čia susitvarkyti su karšto vandens deklaravimu. Nagrinėjau ŠTVT ir radau vartotojų prievolę deklaruoti:

„235. Daugiabučio namo buto ar kitų patalpų savininkas – buitinis karšto vandens vartotojas privalo: 

235.4. jeigu nėra karšto vandens skaitiklių rodmenų nuotolinio nuskaitymo sistemos, pateikti karšto vandens tiekėjui karšto vandens vartojimo pirkimo–pardavimo sutartyje nustatyta forma ir terminais karšto vandens skaitiklių rodmenų, fiksuotų sutartyje nurodytu laiku, ataskaitą. Vartotojui nepranešus karšto vandens tiekėjui butuose įrengtų karšto vandens skaitiklio rodmenų iki sutartyje nurodyto termino, karšto vandens kiekis už atsiskaitymo laikotarpį nustatomas pagal teisės aktų (Taisyklių 1 priedo 71, 72 punktai) nuostatas. ...“
Bet... ŠTVT 1 priedo 71 ir 72 skamba labai jau neaiškiai man.....

„71. Lietuvos Respublikos piniginės socialinės paramos mažas pajamas gaunančioms šeimoms (vieniems gyvenantiems asmenims) įstatymas (Žin., 2003, Nr. 73-3352; 2006, Nr. 130-4889); 

72. Atskirų energijos ir kuro rūšių sąnaudų normatyvų būstui šildyti ir karštam vandeniui ruošti nustatymo bei taikymo metodika (Žin., 2007, Nr. 15-579); „
žiūrėjau, skaičiau, bet niekaip nesupratau, ką reikia daryti, jeigu vartotojas karšto vandens nedeklaravo....

Įdomu, kad sekantis punktas atrodo taip:

„73. Šilumos ir karšto vandens kiekio nustatymo butų ir kitų patalpų savininkams, atsisakiusiems įsileisti šilumos ir karšto vandens tiekėjo bei šildymo ir karšto vandens sistemų prižiūrėtojo įgaliotus atstovus, metodika (Žin., 2009, Nr. 28-1133);“
Visgi, darau prielaidą, kad kažką praleidau, gal kažko nesupratau... Noriu pasitikslinti, nes ŠTVT man nepaaiškina, ką daryti, jei vartotojas nedeklaravo karšto vandens? Kaip ir peršasi mintis, kad pagal normą reikėtų kažką deklaruoti, bet kad kokia ta norma yra? Pirmoje 2010 m. redakcijoje 227.4. buvo numatytas ŠTVT 1 priedo 29 punktas iš kurio galima buvo kažką ištraukti.

„29. Vandens vartojimo normos RSN 26-90, patvirtintos Lietuvos Respublikos statybos ir urbanistikos ministerijos ir Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos departamento 1991 m. birželio 24 d. įsakymu Nr. 79/76;“
O kaip dabar gyventi – nežinau xD

Jei ateityje kažkaip pavyks koreguoti ŠTVT, pažymėkite ir šitą vietą 😉
-- 

Pagarbiai/Kind Regards, 
Andrej Švaikovskij Ι Vyr. inžinierius 
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AB Vilniaus šilumos tinklai, Elektrinės g. 2, 03150 Vilnius, adresas korespondencijai Spaudos g. 6-1, 05132  Vilnius, tel. 1840, el. p. info@chc.lt, www.chc.lt
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	Lietuvos Respublikos energetikos ministerijai 

siunčiama el. paštu info@enmin.lt 
Kopija:

Lietuvos šilumos tiekėjų asociacijai

siunčiama el. paštu info@lsta.lt 
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DĖL DALIES INFORMACIJOS, NURODOMOS MOKĖJIMO UŽ ŠILUMĄ IR (AR) KARŠTĄ VANDENĮ PRANEŠIME (PRIDĖTINIAME LAPE), PATEIKIMO ELEKTRONINIU BŪDU 
AB Vilniaus šilumos tinklai (toliau – Bendrovė), nuo 2017-03-30 vykdo licencijuotą reguliuojamą šilumos energijos tiekimo veiklą Vilniaus mieste, laikydamasi tiesiogiai šilumos tiekėjų veiklą reguliuojančio Šilumos ūkio įstatymo (toliau – ŠŪĮ) 1 str. 2 d. keliamo tikslo tiekti šilumos energiją kuo mažiausiomis sąnaudomis.

Šiuo raštu teikiame savo argumentuotus pasiūlymus dėl Šilumos tiekimo ir vartojimo taisyklių, patvirtintų Lietuvos Respublikos energetikos ministro 2010 m. spalio 25 d. įsakymu Nr. 1-297 (toliau – Taisyklės) 6 priedo pakeitimo, leidžiant kliento sąskaitoje nurodomą pažymėtą informaciją pateikti tik elektroniniu būdu. Tai leistų Bendrovei (taip pat ir kitiems šilumos tiekėjams) sutaupyti sąnaudas, šiuo metu skiriamas mažmeniniam aptarnavimui, atsisakyti pridėtinio lapo spausdinimo. 

Sąskaita už šilumą – Buhalterinės apskaitos įstatymo reikalavimus atitinkantis dokumentas, kuriame nurodytas atsiskaitymo laikotarpiu vartotojui patiektos šilumos ar karšto vandens kiekis, jų kaina ir suma, kurią turi sumokėti vartotojas (ŠŪĮ 2 str. 26 d.). 

Taisyklių 132 punktas nustato, kad šilumos vartotojas turi teisę gauti iš šilumos tiekėjo  mokėjimų už šilumą  ir (ar) karštą vandenį atsiskaitymo dokumentus: mokėjimo už šilumą pranešimą (Taisyklių 6 priedas), kuriame turi būti pateikta tiksli, aiški, ir išsami informacija, kuria remdamasis šilumos tiekėjas apskaičiavo buitinio šilumos vartotojo mokėtinos sumos dydį už jo suvartotą šilumos kiekį patalpoms šildyti.

Taisyklių 6 priedą sudaro dvi dalys: I dalis (privaloma informacija) ir II dalis (papildoma informacija – pildoma tais atvejais, kai pvz. pasirinkta dvinarė kaina, taip pat neatsiskaitomųjų šilumos skaitiklių butuose informacija ar kt. specifinės savybės). Bendrovė siekia teikti savo paslaugas kuo efektyviau, atliko vidinį įvertinimą ir nustatė, kad atsižvelgiant į tai, kad visa teisės aktų reikalaujama nurodyti informacija netelpa viename lape, Bendrovė spausdina du lapus – pagrindinį ir pridėtinį, kas sukuria 101 000 popieriaus lapų/mėn. (arba apie 0,5 tonos popieriaus per mėnesį) papildomus kaštus. Net ir tais atvejais, kai spausdinamas dvipusis lapas, susidaro spausdinimo ir spausdinimo priemonių kaštai.

Siekdama skaitmenizuoti ir skatinti vartotojus kuo plačiau naudotis elektroninėmis paslaugomis, Bendrovės savitarnos portalu  bei į elektroninę erdvę perkelti kuo daugiau procesų ir duomenų, Bendrovė siekia įgyvendinti dalies sąskaitos papildomos informacijos perkėlimo į internetinę erdvę. Šiuo metu galiojanti Taisyklių 6 priedo I dalis minėtą informaciją leidžia teikti elektroniniu būdu tik gavus vartotojo tinkamą patvirtinimą.

Atsižvelgiant į tai, kad šilumos tiekėjo galimybės Vilniaus mieste turint virš 200 tūkstančių vartotojų gauti iš jų tinkamą patvirtinimą dėl minėtos informacijos perkėlimo į internetinę vartotojui prieinamą erdvę, nespausdinant Taisyklių 6 priede nurodytos informacijos popieriniame lape, yra ribotos, Bendrovė iki šiol spausdina ir savo klientams paštu siunčia du mokėjimo pranešimo (sąskaitos) lapus. Tuo tarpu pagrindinė sąskaitos informacija, ją pergrupavus telpa viename lape (žr. šio rašto 1 priedą), o papildomos informacijos dalį galima iškelti į savitarną  (kuri prieinama visiems vartotojams ir kur jau ir šiuo metu talpinamos sąskaitos vartotojams, kurie sutiko sąskaitas gauti nepopieriniu būdu), o taip pat šiuo metu atliekama korekcijas chc.lt tinklapyje, kur bus praplėstas suvartojimo laukas (klientas susivedęs namo adresą gaus suvartojimo duomenis).

Papildomai galime argumentuoti, kad panašiais teisinio analogo atvejais, pvz.: Taisyklių 129.13 p. leidžia ne popieriniu būdu, o tiekėjo interneto svetainėje pateikti nuorodas į valstybės institucijų skelbiamų vartotojų organizacijų, energetikos agentūrų kontaktinę informaciją, kuriose galima rasti lyginamąsias energijos vartotojų charakteristikas.

Bendrovės nuomone, klientams siunčiamos sąskaitos gali būti pateikiamos efektyvesniu ir finansiškai optimalesniu būdu: tais atvejais, kai klientas nėra davęs sutikimo gauti elektronines sąskaitas, Bendrovė jam pateiktų tik privalomąją informaciją (t. y. būtų pateikiami Taisyklių 6 priedo I dalies 1 (dalinai), 2, 3, 4 ir 5 lentelėse nurodyti privalomieji duomenys). Visą kitą informaciją klientas galėtų rasti Bendrovės interneto svetainėje adresu www.chc.lt.  

Atsižvelgiant į tai, kad teisės akte turi būti įtvirtinamos veiksmingiausiai ir ekonomiškiausiai teisinio reguliavimo tikslą leisiančios pasiekti priemonės, prašome LR energetikos ministeriją patobulinti šilumos ūkio srities teisinį reguliavimą, išnagrinėti šį Bendrovės siūlymą, įvertinti visas galimas teisinio reguliavimo alternatyvas, bei siūlomam pakeitimui pritarti ir atitinkamai pakoreguoti Taisyklių 6 priedo I dalies 1 lentelės* pažymėto sakinio formuluotę bei išdėstyti ją taip:

„*Informacija, gavus vartotojo tinkamą patvirtinimą, gali būti teikiama tik elektroniniu būdu.“

Bendrovė yra pasiruošusi pateikti savo išsamius paaiškinimus dėl šiuo raštu pateiktų pasiūlymų bei sudalyvauti šio klausimo aptarime. 

Dėkojame už bendradarbiavimą.

PRIDEDAMA:

1. Siūlomo formato popierinės gyventojų sąskaitos pavyzdys, 1 lapas, 1 egz.

2. Taisyklių 6 priedo pakeitimo projektas.

Generalinis direktorius                                                                                Gerimantas Bakanas
AB „Vilniaus šilumos tinklai“ raštą/pasiūlymą lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-III-6-1 priedas.zip;
IV SKYRIUS. 
VIEŠOJI INFORMACIJA;

IS-832/557-IV-1 priedas
EM 2020 02 05 pranešimas. Nacionalinio energetikos ir klimato srities veiksmų plano įgyvendinimas turės teigiamą poveikį šalies ekonomikai
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Energetikos ministerijos užsakymu atlikta makroekonominė analizė parodė, kad Nacionalinis Energetikos ir klimato srities veiksmų planas (NEKS planas) turės teigiamą poveikį šalies ekonomikai – jį įgyvendinus augs šalies bendrasis vidaus produktas (BVP), bus pritraukiama daugiau investicijų, kuriamos naujos darbo vietos. 
NEKS plane iškeltiems politikos tikslams ir rodikliams pasiekti iki 2030 m. numatoma pritraukti apie 14,1 mlrd. Eurų viešųjų bei privačių lėšų. Finansavimą numatoma skirti infrastruktūrai, žmogiškiesiems ištekliams, mokslinių tyrimų ir eksperimentinės plėtros (MTEP) bazės plėtrai.

„NEKS plano įgyvendinimas apima dešimtmetį, per kurį bus nuveikta daug ilgalaikį teigiamą poveikį turinčių darbų. Šiandien jau yra paskaičiuota, kad tai ne tik padės pasiekti išsikeltų tikslų klimato kaitos, atsinaujinančios energetikos ir kitose srityse, bet prisidės ir prie ekonomikos augimo, kurs pridėtinę vertę“, – sako energetikos ministras Žygimantas Vaičiūnas. 

Vertinimas parodė, kad dėl NEKS plano priemonių 2020–2030 m. Lietuvos BVP nominali vertė kasmet bus didesnė 1,7 proc., nei būtų be plane numatytų investicijų, o 2031–2040 m. – kasmet 0,2 proc. didesnė. Plano įgyvendinimo metu investicijos būtų 8,7 proc. didesnės. 

Numatoma, kad NEKS plano priemonės 2020–2030 m. prisidės prie užimtumo didinimo, sukuriant daugiau nei 20 tūkst. Darbo vietų. 

Planuojama, kad ženkliai didės specialistų paklausa atsinaujinančių energijos išteklių (AEI) sektoriuje. Dėl dekarbonizacijos procesų bei perėjimo prie žiedinės ekonomikos kituose sektoriuose taip pat augs specialistų poreikis. Taigi, tai jau dabar yra signalas įvairiems sektoriams investuoti į darbuotojų kvalifikaciją ir ją plėsti. 

Makroekonominis modeliavimas atskleidžia skirtingą NEKS plano poveikį atskiriems ekonomikos sektoriams. Ženklų teigiamą poveikį dėl investicijų patirs statybos sektorius plano įgyvendinimo metu 2020–2030 m. Tai pat didžiulį teigiamą ilgalaikį poveikį pajus energetikos sektorius. Analizė parodė, kad Plano įgyvendinimo metu iki 2030 m. Lietuvos energetikos sektoriaus pridėtinė vertė bus 7,19 proc. didesnė, nei būtų be plane numatytų investicijų, o po Plano įgyvendinimo 2031–2040 m. – 15,1 proc. didesnė. 

Analitikai skaičiuoja, kad 2020–2030 m. Lietuvos žemės ūkio sektoriuje pridėtinė vertė dėl plano priemonių bus vidutiniškai 3,1 proc. didesnė, nei būtų be plane numatytų investicijų. Šiame sektoriuje papildomai bus sukurta apie 2000 papildomų darbo vietų. 

Tiek per teigiamą impulsą namų ūkių pajamoms, tiek per investicijas į gyvenamojo būsto energetinio efektyvumo didinimą, tiek per vartotojų informavimo priemones, keičiančias vartotojų elgseną, Plano priemonės teigiamai prisidėtų prie energetinio skurdo bei skurdo ir socialinės atskirties rizikoje esančių asmenų dalies Lietuvoje mažinimo. 

Plano priemonių poveikis makroekonomikai bei socialiniam aspektui buvo įvertintas pasitelkus makroekonominį modeliavimą. Buvo vertinami du galimi scenarijai: bazinis, kuomet plano priemonės būtų taikomos pagal šiuo metu galiojančią politiką, bei papildomos politikos ir priemonių scenarijus, pagal kurį visos Plane pateiktos politikos priemonės būtų perkeltos į įgyvendinamuosius teisės aktus. Vertinimo rezultatai atskleidė priemonių poveikį skirtingais laikotarpiais, t. y. plano įgyvendinimo metu 2020–2030 m., bei po jo įgyvendinimo 2031–2040 m. 
Su makroekonomine analize galima susipažinti čia. 
NEKS plane numatytos penkios svarbiausios kryptys, kuriomis siekiama mažinti poveikį klimatui: priklausomybės nuo iškastinio kuro mažinimas, energijos vartojimo efektyvumas, energetinis saugumas, energijos vidaus rinkos vystymas, mokslinių tyrimų plėtra bei inovacijų kūrimas.
Visoms ES šalims yra nustatyti konkretūs rodikliai, kuriuos lemia energetikos, ekonomikos ir gamtos sąlygų situacija. Iki 2030 m. Lietuva turi pasiekti, kad šiltnamio efektą sukeliančių dujų (ŠESD) emisijos sumažėtų 9 proc. (palyginti su 2005 m.), bent 1,5 karto (palyginti su 2017 m.) sumažinti energijos vartojimo intensyvumą, iki 45 proc. padidinti AEI dalį visoje energetikoje.
Pirminis Lietuvos NEKS plano projektas Europos Komisijai buvo pateiktas 2018 m. gruodžio 14 d. Pirmosios viešosios konsultacijos Lietuvoje vykdytos nuo 2018 m. gruodžio iki 2019 m. gegužės mėn.  Sulaukus EK rekomendacijų, paskelbtų 2019 m. birželio 18 d. bei visuomenės pasiūlymų vyko intensyvūs NEKS plano koregavimo ir papildomos politikos modeliavimo darbai. Lapkričio 13 d. Vyriausybė pritarė NEKS plano projektui ir jis vėl buvo derinamas su visuomene.
EM 2020 02 05 pranešimą dėl Nacionalinio energetikos ir klimato srities veiksmų plano įgyvendinimo lydintys dokumentai pateikiami IS-832/557-IV-1-1 priedas.zip;
IS-832/557-IV-2 priedas
AM 2020 02 05 pranešimas. Daugiabučių renovacija: dar viena paskata namų šildymui naudoti „žaliąją“ energiją
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Šiandien Vyriausybė pritarė Aplinkos ministerijos parengtoms Daugiabučių namų atnaujinimo (modernizavimo) programos pataisoms, skirtoms skatinti aplinkai draugiškų energijos šaltinių panaudojimą pastatams šildyti.

Programoje patikslinus valstybės remiamų energinį efektyvumą didinančių priemonių sąrašą, nebebus teikiama valstybės parama atnaujinti įrenginiams, kurie šilumai gaminti naudoja iškastinį kurą (dujas), ir bus remiamas biokuro katilinių ar katilų šilumos energijai gaminti ir karštam vandeniui ruošti įrengimas ar keitimas, jeigu daugiabutis namas nepatenka į savivaldybės šilumos ūkio specialiajame plane numatytą centralizuoto šilumos tiekimo teritoriją.

Be to, išplėstos galimybės renovuojant daugiabučius diegti ir panaudoti atsinaujinančius energijos šaltinius ne tik šilumai, bet ir elektrai gaminti, kuri gali būti naudojama ir namui šildyti bei karštam vandeniui ruošti, ir elektros energijai bendroms reikmėms gaminti.

 

Strateginės komunikacijos skyrius

_______
PASAKA APIE SAULĖS ENERGIJOS NAUDĄ: AR TIKRAI PABAIGA BUS LAIMINGA?

2020-02-08 www.vz.lt,
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 Linas Ivanauskas 

Elektronikos platintojų asociacijos (EPA) direktorius
Keletą pastarųjų metų transliuojamą žinią apie augančias elektros kainas lydi kvietimai pigiai įdarbinti saulę. Šiemet šie kvietimai bemaž agresyvūs, o pasiūlymas gali atrodyti ypač patrauklus – 30% valstybės parama saulės jėgainėms įsirengti. „Žaliosios energija“ magija, regis, baigia užburti visus: pradedant šalies politikais ir baigiant eiliniais vartotojais – neaplenkiant nė Lietuvos žiniasklaidos. Tačiau pasaulyje šios žaliosios pasakos laikas baigėsi jau prieš keletą metų: augantys saulės modulių atliekų kalnai įvardijami bomba, kuri gali tapti antrosios didžiausios klimato krizės priežastimi.

Šiandien Lietuvai taip norisi atrodyti „žaliai“ ir pozityviai, kad dešimtmetis, per kurį negrįžtamai susidėvės per pirmąją saulės jėgainių bangą įdiegti moduliai, vertinamas tarsi visa amžinybė. Pavyzdžiui, neseniai patvirtintame Lietuvos Respublikos nacionaliniame energetikos ir klimato srities veiksmų plane teigiama, kad atsižvelgiant į 20 metų naudingo eksploatavimo laikotarpį, iki 2030 m. esamų saulės modulių modernizuoti nereikės. Be to, planuojama, kad 2020–2030 m. laikotarpiu saulės elektrinių įrengtoji galia padidės iki 117 MW, o iki 2050 metų energijos dalis iš atsinaujinančių išteklių mūsų šalyje, palyginti su galutiniu energijos suvartojimu, turėtų išaugti iki 80%. Galiausiai Lietuva galėtų džiaugtis ženkliai sumažinusi CO2 išmetimų į atmosferą kiekį. Nes juk, kaip teigiama vienoje entuziastingoje verslo žinutėje, energija ateis tiesiog „iš dangaus“.

Verslas, gaunantis naudą iš valstybės paramos, savo padėtį bando sustiprinti siųsdamas net keletą žinučių. Tvirtinama, kad elektros energijos kainos ir toliau neišvengiamai augs, be to, šios energijos mums reikės vis daugiau. Taip pat žadama, kad per keletą metų apsimokanti investicija į saulės jėgainę leis naudoti gerokai pigesnę elektros energiją – atsižvelgiant į projektą, tai esą gali būti net triskart pigiau. 

Iš pirmo žvilgsnio, saulės energetikos perspektyvos atrodo išties pasakiškai. Vis dėlto taip gali atrodyti tik nežinant, kuo šiuo metu kvėpuoja visas pasaulis, o ypač – kuo gyvena anksčiau nei Lietuva saulės energetiką pradėjusios vystyti šalys kaip, pavyzdžiui, Japonija ar JAV.

Saulės moduliai: dėmesio, nuodinga!

Problema ta, kad žaliąją energiją generuojantys saulės moduliai nėra pagaminti iš ekologiškai neutralių medžiagų. Jau nekalbant apie tai, kad jų pačių gamybos proceso metu išsiskiria ne viena toksinė medžiaga, galinti neigiamai paveikti gamybos personalą ar aplinką. Tiesa ta, kad maždaug 90% saulės, arba fotoelektrinių, modulių sudaro grūdintas stiklas, tačiau jis negali būti perdirbtas įprastu stiklui būdu, nes jame paprastai yra kadmio, švino, stibio, plastiko ir kitų toksiškų cheminių medžiagų. 

Neatsitiktiniai tiek JAV, tiek ir ES saulės modulių atliekų šalinimas įprastuose sąvartynuose vertinamas kaip netinkamas, nes toksinės medžiagos gali pakliūti į dirvožemį, gruntinius vandenis ir labai užteršti aplinką. Todėl ne vienoje šalyje saulės jėgainių atliekų šalinimas įvardijamas kaip atsakingas uždavinys, kurio sprendimų svarba kasmet vis didės. Pavyzdžiui, Tarptautinė atsinaujinančios energijos agentūra (International Renewable Energy Agency) dar 2016-aisiais įvertino saulės baterijų atliekų kiekį. Tuo metu jų sukauptas kiekis sudarė apie 250.000 tonų. Be to, prognozuojama, kad iki 2050 metų šis atliekų kiekis gali išaugti iki 78 mln. tonų. 

Perdirbti nėra nei paprasta, nei pigu

Pagal savo kilmę saulės modulių atliekos vertinamos kaip specifinės stambiagabaritės atliekos. Jų tvarkymo reikalavimai yra numatyti 2012 metais įsigaliojusioje Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje dėl elektros ir elektronikos atliekų. Teoriškai saulės moduliuose yra nemažai naudingų medžiagų, kurios galėtų būti perdirbtos ir panaudotos kaip antrinės žaliavos naujame gamybos procese. 

Vis dėlto technologijų ekspertai pasaulyje atkreipia dėmesį, kad perdirbti tokias atliekas ir iš jų išgauti naudingas medžiagas šiandien yra brangiau nei panaudoti naujas, išgaunat jas iš pirminių šaltinių. Vadinasi, jei šių atliekų perdirbimą patikėtume rinkos dėsniams, niekam nerūpėtų jas perdirbti. Tokiu atveju reikėtų manyti, kad ES eina teisingu keliu, įpareigodama šiomis atliekomis pasirūpinti gamintojus ir platintojus – taip, kaip šiandien įpareigojami ir dažniausiai per asociacijas savo atliekas tvarko šaldytuvų, televizorių, kompiuterių ir kitokios elektronikos įrangos gamintojai. Skirtumas tik tas, kad šaldytuvai ar kompiuteriai retai kada naudojami 20 metų, o juos perdirbti ir paprasčiau, ir labiau apsimoka. 

Tai, kad saulės energetikos plėtra ES yra remiama, skiriant paramą saulės jėgainių statytojų projektams, yra naudinga šių produktų gamintojams ir platintojams – auginama apyvarta, vykdoma plėtra. Tačiau kas nutiks Lietuvoje, tarkime, po dešimtmečio? Ar nepasirodys, kad šiandien pelnus skaičiuojantys saulės modulių gamintojai ar platintojai paprasčiausiai dingo iš rinkos, šitokiu būdu nusimesdami visą atsakomybę už toksiškų atliekų tvarkymą?

Skaičiavo gamintojų bankrotus

Beje, dingimo iš rinkos modelis pasauliui jau žinomas. Nenuostabu, kad jis buvo pritaikytas ir saulės modulių gamybos sektoriuje. Nuo 2016 metų JAV vieną po kito skaičiavo žinomų saulės modulių gamintojų bankrotus. Tai reiškia, kad saulės modulių atliekų tvarkymo išlaidas turės padengti valstybė, arba mokesčių mokėtojai – žinoma, jeigu nenorės nuodytis toksiškuose saulės modulių atliekų teršaluose. 

Ar panašus modelis aplenks Lietuvą? Ir kas, praėjus dešimtmečiui, prisiims atsakomybę už mitą apie žaliąją saulės energiją? Kas tada bus atsakingas už iš paramos kylantį rinkos iškraipymą, kurį palaiko tarsi ir geras siekis? Daugeliui turbūt yra žinomas senas posakis, kad „gerais norais ir pragaras grįstas“. Kitaip sakant, vien geranoriškumo dažnai nepakanka. Jau šiandien turime galvoti apie tai, ką daryti, kad pasaka apie energiją „iš oro“ ar „nemokamą saulės energiją“ baigtųsi laimingai. Europos Komisija siūlo Lietuvai skirti 97 mln. Eur ekonomikos pertvarkai siekiant klimato kaitos tikslų iki 2050-ųjų metų. Ar parodysime įžvalgumą, numatydami riziką dėl to, kas įvyks jau po dešimtmečio? Bent jau būkime atviri patys sau: saulės energijos panaudojimas nėra toks ekologiškas sprendimas, koks atrodo iš pirmo žvilgsnio. 

Komentaro autorius - Linas Ivanauskas, Elektronikos platintojų asociacijos (EPA) vadovas

Autoriaus nuomonė nebūtinai sutampa su redakcijos pozicija.

IS-832/557-IV-3 priedas
REKORDIŠKAI ŠILTA ŽIEMA NELEIDŽIA ATSIKVĖPTI – SĄSKAITOS UŽ ŠILDYMĄ TUŠTINA GYVENTOJŲ KIŠENES

Mindaugas Laukagalis, LRT RADIJAS, LRT.lt2020.02.06 20:41
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 Šildymas.

Oro temperatūrai mušant vis naujus rekordus, dalis sąskaitas už šildymą gavusių gyventojų skundžiasi didelėmis kainomis. Pasak jų, sąskaitos šiais metais tik keliolika eurų mažesnės nei pernykštės, nors žiema – daug šiltesnė. 

Šilumos tiekėjų asociacijos vadovas Valdas Lukoševičius sako, kad šiltėjant žiemoms, šilumininkai iš mokesčių nesurenka užtektinai pinigų darbuotojų atlyginimams ir tinklo priežiūrai, todėl šiuos pinigus atsiima kitais metais, pridėdami juos prie sąskaitų.

Vilnietės Renata tikina, kad jos namuose – kaip Ispanijos kurortuose. Nors temperatūra už lango vargiai siekia nulį, namuose radiatoriai plieskia visu pajėgumu. „Visada renkuosi vasarišką suknelę arba šortus su marškinėliais. Visada yra atidarytas langas ir net su atidarytais langais vaikštau su marškinėliais ar suknele“, – teigia moteris.
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 Šiluma 

Prieš daugiau nei tris dešimtmečius pastatytame nerenovuotame daugiabutyje gyvenančiai Renatai keista: nors pernai žiema buvo gerokai žvarbesnė, šių ir praeitų metų šildymo sąskaitos mažai besiskiria. „Šiais metais žiemos neturime. Praėjusiais metais buvo 11 laipsnių šalčio ir sniego. Palyginus šių ir praėjusių metų kainas, jos yra mažesnes, skirtumas gal 10 eurų, bet šiemet lauke visada yra 0–6 laipsniai. Proporciškai mokame per daug“, – tikina Renata.
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 Šildymas 

Tuo metu Šilumos tiekėjų asociacija teigia, jog šiųmetės šildymo sąskaitos mažai skiriasi nuo pernykščių, nes vidutinė šilumos kaina sumažėjo. „2018-aisiais vidutinė temperatūra buvo 1,1 laipsnio šalčio, dabar 2,5. Vidutinė šilumos kaina Lietuvoje nuo 5,85 sumažėjo iki 5,08 centų už kilovatvalandę“, – aiškina asociacijos vadovas Valdas Lukoševičius.
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 Šildymas 
Anot jo, sovietinės statybos daugiabutyje esančio 60 kvadratų buto šildymas per metus vidutiniškai atpigo beveik 25 eurais. Pasak asociacijos, kainos skirtinguose namuose gali skirtis dėl namo dydžio ir vietos, kurioje jis pastatytas.

Tačiau kyla klausimas, kodėl dalis žmonių šįmet gauna tokias pat sąskaitas, kaip ir pernai. V. Lukoševičius aiškinimu, į šilumos kainą įeina ir darbuotojų atlyginimai, įrangos išlaikymas ir jos remontas. Jeigu šiltą žiemą šilumos reikia mažiau, šilumininkai tiesiog nesurenka pakankamai pinigų ir kitais metais gali juos atsiimti iš klientų. Būtent taip nutiko ir pernai. „Praėjusiai metais kilovatvalandžių buvo parduota gerokai mažiau nei įprastai dėl šiltos žiemos. Šilumos tiekimo įmonės einamiesiems kaštams padengti surinko 10–15 proc. pajamų. Vartotojai įsiskolino, nes reguliatorius, pagal savo metodiką, leidžia tas išlaidas susirinkti kitais metais“, – pažymi V. Lukoševičius.
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 Valdas Lukoševičius 

Siūlo išeitį
Dalyje Europos mokesčiai už šilumos tinklų priežiūrą išskirstyti visiems metams. Anot V. Lukoševičiaus, įvedus tokią sistemą, mokesčiai pasiskirstytų tolygiau, o žiemą reikėtų mokėti mažiau.

Kai kurie ekspertai idėją iš dalies vertina teigiamai, tačiau kviečia pasvarstyti, ar centrinis šildymas apskritai nėra pasenusi technologija, esą kol karštas vanduo atkeliauja iki čiaupo, nemaža dalis šilumos iššvaistoma po žeme, vamzdžiuose. „Centrinio šildymo sistema turėjo prasmę, kai energijos ištekliai buvo pigūs, kai juos parduoti, kad ir ilgu atstumu, buvo laikoma ekonomiškai naudinga. Dabar yra naujesnių technologijų. Naujas modelis galėtų būti kitoks, kur tinklas yra atviras visiems, norintiesiems gaminti ir vartoti šilumą“, – atkreipia dėmesį Vartotojų teisių aljanso vadovas Kęstutis Kupšys.
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 Šildymo kainos 

Alternatyva centriniam šildymui galėtų būti šalia namų statomi siurbliai, kurie šiluma aprūpintų visą gyvenamąjį namą ar nedidelį rajoną.

Tačiau šilumininkų asociacija nesutinka. V. Lukoševičius teigia, kad tai būtų per didelis projektas, o daug protingiau išnaudoti dabar po žeme esančius vamzdžius. Vartotojų teisių aljansas nepasiduoda, esą ką nors daryti reikia, nes dabar šildymo sąskaitose susigaudyti labai sunku.
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 Kęstutis Kupšys 

„Norime paprastų kainų, suvokiamų tarifų ir konkretaus paskirstymo, už ką mes mokame. Jeigu tai yra šilumos gamyba, mes norime matyti, kad tai yra gamyba. Jeigu yra perdavimas šilumos iki namo, turėtų būti aiškiai išskirta, kaip yra išskirta ir elektros, ir dujų rinkoje“, – pastebi K. Kupšys.

Praėję metai buvo šilčiausi stebėjimų istorijoje. Sinoptikai įspėja – klimatas ir toliau šils, todėl problemos dėl šildymo bus vis aktualesnės.

Parengė Gabrielė Sagaitytė. 
IS-832/557-IV-4 priedas
DŪMŲ UŽDANGA PRIEŠ DAR VIENĄ VISUOTINĮ MOKESTĮ Sugalvojo, kaip nubausti nerenovuotų namų gyventojus

Arvydas Jockus | Alfa.lt 2020-02-07 www.alfa.lt,
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 Daugiabučiai 

Pastaruoju metu skandalų purtoma Aplinkos ministerija patyliukais, be diskusijų su visuomene rengia dirvą naujam mokesčiui, kurį mokėtų šimtai tūkstančių žmonių, gyvenančių senos statybos daugiabučiuose namuose.

Praėjusią savaitę aplinkos viceministras Marius Narmontas pareiškė, kad reikia įvesti mokestį nerenovuotų namų gyventojams. 

Mokestis kuriamas nukreipus visuomenės pyktį į kitą projektą 
Šiuo metu kaip tik netyla daugiabučių gyventojų pasipiktinimas dėl Aplinkos ministerijos (AM) ketinimų keisti dabar galiojantį Daugiabučių namų valdymo įstatymą. Tikėtina, kad AM tarnautojai specialiai dėmesį nukreipė į šio įstatymo keitimą, kad paskleidę dūmų uždangą galėtų kurpti kitą projektą, nutaikytą į daugiabučių namų gyventojų kišenes. „Turėtų būti ne tik finansinės paskatos, bet ir pareiga renovuotis. Yra Švedijos ir Kanados modeliai, pagal kuriuos, jei energijos sunaudojimas viename kvadratiniame metre viršija tam tikrą kilovatvalandžių skaičių (pavyzdžiui, 140 ar 160), skiriamas mokestis. Turėtum už tą taršą ir energijos vartojimą susimokėti. Energiškai neefektyviems namams tai būtų papildomas stimulas renovuotis“, – laidoje DELFI 11 sakė viceministras.

Apie naujo mokesčio būtinybę prabilusi AM dėl to nė karto nediskutavo nei su daugiabučių gyventojų bendruomene, nei su partneriais. Tačiau atrodo, kad viceministro M. Narmonto pasiūlymas nebuvo spontaniškas – naujas mokestis rengiamas slapta. 

Tam šiuo metu labai palankus metas, nes daugiabučių namų atstovų ir jų teisių gynėjų dėmesys nukreiptas į kitą AM projektą – naują Daugiabučių namų valdymo įstatymą. Kol verda diskusijos šiame fronte, AM rengiasi kovai su gyventojais kitame.

Atrodo, valdininkai nenori pripažinti, kad žmonės vangiai renovuoja namus ne dėl to, kad nenori, o todėl, kad pati AM ilgus metus neturėjo aiškios strategijos, kaip tai daryti. 

Valstybės kontrolės Ekonomikos audito departamento direktorius Julius Lukošius yra taikliai pastebėjęs, kad tokiais tempais, kokiais renovacija vyksta dabar, Lietuvoje daugiabučiai bus renovuoti po 100 metų. 

Represijos prieš Lietuvos žmones – nepriimtinos 
Lietuvos socialdemokratų partijos pirmininkas Gintautas Paluckas Alfa.lt prisipažino girdėjęs apie politines iniciatyvas tyliai ir be viešų diskusijų priversti senų daugiabučių namų gyventojus mokėti taršos mokestį. „Vertinu prastai. Ne dėl to, kad tarša ar energinis efektyvumas yra nesvarbu. Bet pirmiausia dėl to, kad nepateikiamos alternatyvos ir motyvacinės priemonės namus renovuoti. Daugiabučių atnaujinimo programa yra stipriai biurokratizuota, neefektyvi ir žmonėms dažnai nepriimtina. Tai viena iš priežasčių, kodėl renovacija nevyksta ar vyksta vangiai. O mėginti represinėmis priemonėmis priversti žmones renovuoti namus jiems nepriimtinomis sąlygomis, manau, yra nesąžininga“, – komentavo situaciją G. Paluckas. 

Politiko nuomone, pirmiausia reikėtų surengti plačią diskusiją apie tai, ko nauju mokesčiu siekiama ir kaip keistųsi dabartinis renovacijos modelis, kuris neveikia. Kodėl kitose šalyse, pavyzdžiui, Lenkijoje, renovacija vyksta efektyviau. „Tik tada būtų galima priimti sprendimus. Kitu atveju tai būtų eilinė represinė priemonė prieš žmones“, – svarstė G. Paluckas. 

Jo nuomone, AM, nesugebėjusi sukurti patrauklaus renovacijos modelio, visą atsakomybę dėl to bando užkrauti gyventojams. Ir dar juos nubausti. „Ar mes jau nebeužduosime fundamentalaus klausimo, kodėl daugiabučių atnaujinimo programa nevyksta taip, kaip tikimės, kas žmonėms nepatinka? Tiesiog nubausime žmones net neišsiaiškinę priežasčių? – stebėjosi G. Paluckas. – Nemanau, kad tai demokratinis procesas. Aš taip pat pasisakau už aplinkosaugą, už energinį efektyvumą, bet šitaip dalykai per prievartą nedaromi.“ 

Socialdemokratų partijos pirmininkas prognozavo, kad naujas nerenovuotų daugiabučių mokestis sukels didžiulį gyventojų nepasitenkinimą. „O kaip žmonės galėtų būti patenkinti? Juk yra priežasčių, kodėl jie nedalyvauja renovacijos projekte. Ar tas priežastis mes aiškinsimės, ar sakysime žmonėms: jeigu jūs nerenovuojate pagal mūsų modelį, tai mes jus priversime, nes jums bus blogiau. Prievarta yra kraštutinis metodas bendraujant su visuomene“, – įsitikinęs G. Paluckas.

Politikas siūlė atsisėsti ir ramiai prioriteto tvarka sudėlioti priežastis, trukdančias sėkmingai renovuoti daugiabučius: per dideli biurokratiniai apribojimai, per menka pridėtinė vertė ir t. t. „Kai atsakysime į šiuos klausimus, gal suprasime, jog galima, pakeitus tam tikras sistemos dalis, sukurti efektyvesnį modelį, o ne sukelti dar didesnį visuomenės nepasitenkinimą ir pasipriešinimą“, – komentavo jis. 

G. Palucko nuomone, valdininkai nemato savo klaidų ir galvoja, kad žmonės tiesiog iš buko užsispyrimo nenori, kad jų energijos sąnaudos būtų mažesnės. Tačiau valdininkai patys turėtų sąžiningai atsakyti, ką padarė negerai, kad žmonės užklimpsta procesuose ir nerenovuoja namų. 

Dar vienas būdas pasipinigauti iš eilinių piliečių 
Vilniaus 939-iosios daugiabučių namų savininkų bendrijos pirmininkas Juozas Pukanasis Alfa.lt sakė, kad AM siekis apmokestinti nerenovuotų daugiabučių gyventojus tėra dar vienas būdas pasipinigauti iš eilinių piliečių. „Ši vyriausybė tik galvoja, kaip padaryti žmonėms blogiau, kaip sukelti chaosą, kad nauja vyriausybė turėtų problemų, o jie galėtų aiškinti, kaip gerai dirbo“, – šaipėsi vyras. 

J. Pukanasis spėjo, kad AM, buldozeriu stumdama korupcinį daugiabučių namų valdymo įstatymo projektą, siekia sukelti visuomenės pyktį, o tuo pat metu tarsi dūmų uždangoje patyliukais rengiasi nerenovuotų daugiabučių apmokestinimui. „Tą įstatymą taip beatodairiškai ir begėdiškai stumia, kad net sunku paaiškinti tokį elgesį. Mano nuomone, tai tiesiog pasipinigavimas: nori nieko neveikdami, tik sąmyšį keldami, kuo daugiau pinigų surinkti, – svarstė pirmininkas. – Butų savininkai patys žino, ko jiems reikia. Prievarta, mano manymu, nieko neduos. Senuose daugiabučiuose daug butų nuomojama, kituose gyvena vyresnio amžiaus žmonės. Jie nesuinteresuoti renovuoti.“ 

J. Pukanasis svarstė, kad rajonuose, kur pajamos mažos, gyventojams kompensuojamos visos renovacijos išlaidos, ten renovacija sėkmingai vykdoma, o didesniuose miestuose gyventojams tenka primokėti, galbūt todėl renovacija šlubuoja. „Bet kalta ir pati valdžia. Mūsų bendrijoje renovuota 12 namų, 4 renovuojami ir 7 stovi eilėje. Bet trijų namų renovacijos projektus teks teikti iš naujo. Praėjusių metų viduryje Aplinkos ministerija pakeitė sąnaudų skaičiavimo metodiką, ir tie renovacijos investiciniai projektai, kurie gyventojų buvo užsakyti, patvirtinti, ir už juos sumokėta, pasikeitus tvarkai, nebetinka. Reikia iš naujo juos rengti, nes senų nebepriima. Aplinkos ministerija pati viską makliavoja, o kaltina gyventojus. Mūsų bendrijos 3 namai Pašilaičiuose turės iš naujo rengti projektus. O juk toks investicinis projektas kainuoja nuo 350 iki 600 eurų. Iš kur vėl paimti tokią sumą, kai namas 12 ar 24 butų? Ar valdininkai įsivaizduoja, kokia tai našta gyventojams. Tai tik mūsų trys namai, o kiek tokių per visą šalį?“ – piktinosi pirmininkas. 

Valdžia peržengė visas padorumo ribas
Šiaulių Daugiabučių namų asociacijos prezidentė Virginija Remeikienė iniciatyvą bausti nerenovuotų daugiabučių gyventojus vertina itin neigiamai. Jos nuomone, valdžia viena ranka siekia apsunkinti renovacijos procesą, o kita – apmokestinti renovacijos nevykdančius gyventojus. „Dabartiniame naujame jų projekte, kuris stumiamas buldozeriu, numatyta, kad sprendimą dėl modernizacijos turės priimti visi (100 proc.) daugiabučio namo savininkai. Tai jau automatiškai yra griaunama modernizacijos programa. Ir po to apmokestinti senų, nerenovuotų namų gyventojus yra didžiausia nesąmonė“, – Alfa.lt sakė V. Remeikienė.

Ji atkreipė dėmesį, kad senuose daugiabučiuose nemažai butų yra tušti, jų savininkai gyvena užsienyje. Dažnai juos pakviesti atvykti į susirinkimą ar balsuoti nuotoliniu būdu yra neįmanoma net elektroninėmis ryšio priemonėmis. „Mano namo butų savininkai gyvena Arabų Emyratuose, Kanadoje. Galiu jiems parašyti, bet jie, nors laiku moka įmokas, nenori bendrauti ir dalyvauti namo valdyme“, – pasakojo V. Remeikienė. 

Asociacijos prezidentei atrodo keista, kad naujo mokesčio siūlymas atsiranda būtent tada, kai visuomenė aršiai diskutuoja apie kitą jai nepriimtiną AM įstatymą dėl daugiabučių namų valdymo. „Šimtu procentu tai yra savotiška dūmų uždanga, kuria prisidengusi Aplinkos ministerija vėl braunasi į gyventojų kišenes. Rengiamas korumpuotas įstatymas, skirtas kažkokiai grupei, kuri nori pasiimti administruoti visus daugiabučius. Šis įstatymas yra tikrai korumpuotas. Ir jeigu dabar dar uždės mokestį senų daugiabučių namų gyventojams, kurių pajamos mažos, – dauguma jų pensininkai, tai jau būtų peržengtos visos padorumo ribos. Mano manymu, tiesiog yra vykdomas Lietuvos gyventojų genocidas. Tik aš siūlyčiau Aplinkos ministerijai sugalvoti efektyvesnį būdą, kaip greičiau ir paprasčiau sunaikinti visus Lietuvos pensininkus ir invalidus“, – sakė Šiaulių daugiabučių namų asociacijos prezidentė. 

V. Remeikienės nuomone, jeigu AM pavyks įgyvendinti savo siekius, šalies butų ūkis bus sunaikintas, o renovacija – paralyžiuota.

APLINKOS MINISTERIJA NUTILDĖ ŽMOGAUS TEISIŲ GYNĖJĄ
Arvydas Jockus | Alfa.lt 2020-02-05 www.alfa.lt,
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 Lietuvos žmogaus teisių asociacijos pirmininkas Vytautas Budnikas 

Galimai korupcinį daugiabučių įstatymą rengiantys Aplinkos ministerijos tarnautojai blokuoja visuomenės atstovų teikiamas pastabas. 

Antradienį aplinkos ministro įsakymu sudarytos darbo grupės, į kurią įeina ministerijos ir visuomenės atstovai, posėdyje valdininkai neleido pasisakyti žymiam žmogaus teisų gynėjui. 

Lietuvos žmogaus teisių asociacijos (LŽTA) pirmininkas Vytautas Budnikas posėdyje prašė leidimo perskaityti asociacijos parengtas pastabas dėl rengiamo įstatymo, tačiau to padaryti jam neleista. 

Blokuoja kritiškas pastabas 
LŽTA palaiko nepriklausomų nevyriausybinių organizacijų ir būsto priežiūros visuomeninių organizacijų susirūpinimą dėl galimai korupcinio šio įstatymo projekto.

LŽTA pastabos Seimui ir Aplinkos ministerijai buvo išsiųstos sausio 31 d., ministerija patvirtino jas gavusi, tačiau neįtraukė į svarstytinų pastabų sąrašą. 

V. Budnikas paprašė leidimo darbo grupės posėdyje jas perskaityti, tačiau tokio leidimo negavo. LŽTA pirmininkas bandė protestuoti, kad žmogaus teisių gynėjų pastabos dėl įstatymo projekto ne tik neįtraukiamos į svarstymą, bet net neleidžiama jų paskelbti žodžiu. Nematydamas prasmės dalyvauti tolesniame įstatymo svarstyme, žmogaus teisių gynėjas iš posėdžio išėjo. „Kadangi man neleido šnekėti, ko man ten sėdėti?“ – Alfa.lt pasakojo V. Budnikas. 

Jis darbo grupės posėdyje atstovavo Lietuvos nacionalinei vartotojų federacijai (LNVF) šios organizacijos prezidentės Alvitos Armanavičienės prašymu. LŽTA ir LNVF yra sudariusios jungtinės veiklos sutartį ir dažnai pavaduoja viena kitą. „Man paaiškino, kad į darbo grupę ministro įsakymu įtrauktos ne organizacijos, o konkretūs asmenys. Paklausiau, gal galėčiau pateikti notarinį įgaliojimą, kad atstovauju federacijos vadovei. Atsakė, kad įgaliojimas netinka, posėdyje gali dalyvauti tik į grupę įtrauktas fizinis asmuo, o ne jo atstovaujamos organizacijos atstovas. Pajuokavau, kad notariniai įgaliojimai tinka teismui, o ministerijai – ne“, – iš valdiškos įstaigos procedūrų juokėsi V. Budnikas. 

V. Budnikas yra 1990 m. Lietuvos žmogaus teisių gynimo asociacijos steigėjas ir signataras, jos vicepirmininkas, nuo 2005 m. – pirmininkas. Jis ir žymus žurnalistas, daug rašantis žmogaus teisių klausimais. V. Budnikas nuo 2015 m. yra Lietuvos žurnalistų sąjungos narys. 

Žymus žmogaus teisių gynėjas Alfa.lt sakė tik norėjęs perskaityti pastabas svarstomam įstatymo projektui, kad jas išgirstų darbo grupėje dalyvavę daugiau kaip 10 dalyvių. „Bet jie net to bijo, kad kažkas tas pastabas išgirs. Šio įstatymo rengėjai labai puikiai suvokia, kad šis projektas yra korupcinis, jie mano, kad žmonės nesusigaudys. Bet nemaniau, kad baimė tokia didelė, kad draudžia net garsiai perskaityti pastabas. Bet mes vis tiek prasimušime, prašysime šį įstatymo projektą stabdyti Seime“, – žadėjo V. Budnikas. 

Žmogaus teisių gynėjo nuomone, Aplinkos ministerija imituoja demokratišką įstatymo svarstymą, bet iš tikrųjų svarsto tik tas pastabas, kurios tinka įstatymo rengėjams. „Kitokių pastabų neįsileidžia. Prastums tą formalų mechanizmą, neva su visuomene suderintą, ir Seime koks nors veikėjas ims aiškinti, kad visuomenė projektui pritaria. Iš tikro niekas su visuomene nederinama ir net nekvepia derinimu, – sakė V. Budnikas. – Jeigu tikslas būtų svarstyti įstatymo projektą, protingi žmonės norėtų išgirsti, ką sako visuomenė. Bet man net neleido pasisakyti. Jie patys žino mūsų pastabas, bet bijo, kad kiti išgirs. Vadinasi, blokuojama bet kokia kritiška informacija, rodanti įstatymo ydas.“ 

Įstatymo projektą vertina kaip korupcinį 
„Mes tą įstatymo projektą dėl daugiabučių namų administravimo laikome korupciniu“, – sakė V. Budnikas, Alfa.lt paprašius išdėstyti, ką norėjęs pasakyti darbo grupės posėdyje. 

Jis atkreipė dėmesį, kad rengiamas daugiabučių įstatymo projektas panaikina kolegialų bendrijos valdymo organą – valdybą, palikdamas vien bendrijos pirmininko pareigybę. Siūlymas atsisakyti kolegialaus bendrijos valdymo organo, LŽTA nuomone, nėra motyvuotas, nes neaišku, kokiais tyrimais ir kas nustatė, kad daugiabučių namų patalpų savininkai vengia būti išrinkti valdybos nariais. 

Be to, kolegialaus valdymo organo eliminavimas diskriminuoja daugiabučių namų bendrijas kitų analogiškų juridinių subjektų atžvilgiu, pavyzdžiui, akcinių bendrovių, asociacijų, partijų, profesinių sąjungų, sodininkų bendrijų ir kitų. „Bet svarbiausia, kad daugiabučiai administruojami ir gyventojų jungtinės veiklos sutartimis. Tarkime, 50 gyventojų susitaria, pasirašo sutartį ir apsieina be administratorių, tvarkosi patys. Taip labai pigiai galima eksploatuoti namus. Tai įprasta namų tvarkymo praktika Žvėryne, Vilniuje, ir kitur“, – sakė V. Budnikas. 

Be to, į įstatymo projektą įtraukta nuostata, kad jungtinės veiklos sutartį gali sudaryti tik visi pastato savininkai. Jeigu 1 iš 50 daugiabučio savininkų nesutiktų, jungtinė sutartis negalėtų būti sudaryta. „Tai reiškia, kad daugiabučių namų patalpų savininkų teisė sudaryti jungtinės veiklos sutartis daugiabučiame name faktiškai negali būti įgyvendinama, nes iš esmės niekada visi daugiabučio namo gyventojai neturės vienodo požiūrio į namo eksploatavimą, šių paslaugų įkainius ir kitus dalykus. Tai absurdas. Lietuvoje sprendimai beveik visada priimami balsų dauguma, ar tai būtų partijos suvažiavimas, ar namo savininkų susirinkimas, niekas nesako, kad pritarimas turi būti šimtaprocentinis“, – teigė V. Budnikas. 

LŽTA nuomone, projekte įtvirtinta galimybė korupcijai ir leidžiama asmenims piktnaudžiauti savo teise, nes jungtinės veiklos sutartis pagal rengiamą projektą turėtų pasibaigti vienam iš partnerių atsisakius būti jungtinės veiklos sutarties partneriu. „Tokiu būdu vienam iš 100 patalpų savininkų pakanka atsisakyti jungtinės veiklos sutarties ir likusiųjų 99 namo savininkų valia nebetenka galios (jungtinės veiklos sutartis tampa negaliojanti). Tokia sutartis jokiomis aplinkybėmis negali užtikrinti namo patalpų savininkų teisinių santykių stabilumo. Juk vienam savininkui pasitraukus, kentėtų visi kiti. Arba gali būti, kad koks nors namo administratorius už 100 ar 200 eurų papirks vieną žmogelį, kad jis atsisakytų sutarties ir tuo pakenks visiems likusiems, kuriems jungtinė sutartis tinka. Namas tampa nebeadministruojamas“, – sakė V. Budnikas. 

LŽTA nuomone, daugiabučių įstatymo projekto korupcinės nuostatos pasireiškia ypač tuo, kad eliminuojant kolegialų bendrijos valdymo institutą yra silpninami daugiabučių namų savininkų bendrijų gebėjimai, o kartu eliminuojant ir daugiabučių namų valdymą jungtinės veiklos sutarčių pagrindu, iš esmės paliekamas vienintelis be jokių alternatyvų galimas daugiabučių namų valdymas tik pastatų administratoriams, kurių paslaugų įkainiams patalpų savininkai daryti įtakos negali. „Tai akivaizdžiai lobistinis arba korupcinis įstatymo projektas“, – apibendrino LŽTA pirmininkas V. Budnikas. 

Į visuomenės nuomonę neatsižvelgė 
Kaip rašė Alfa.lt, butų savininkų bendrijų itin kritikuojamą įstatymą rengė Aplinkos ministerijos darbuotojai, tačiau siekiant projektą greičiau „prastumti“ ir išvengti ilgų derinimo procedūrų, jį Seime registravo Seimo nariai Lauras Stacevičius ir Kęstutis Mažeika. 

Pagal įprastinę praktiką ministerijos parengtas įstatymo projektas turėtų būti teikiamas Vyriausybei ir jau ji projektą teiktų Seimui. Tačiau šis kelias yra gerokai ilgesnis, mat Vyriausybės Seimui teikiami įstatymų projektai turi būti derinami su daugeliu valstybės institucijų ir visuomenės grupių. Tai užtrunka, tačiau Seimą pasiekia geresnės kokybės įstatymai. 

Dabar L. Stacevičiaus įstatymas „tobulinamas“ Aplinkos ministerijoje, tačiau atrodo, kad Seimo narys jį Seimui pateiks anksčiau, negu valdininkai jį įprastine tvarka perduos Vyriausybei. 

Daugiabučių veiklą reglamentuojančio įstatymo projektas yra bendras Seimo nario ir ministerijos tarnautojų kūrinys. Jį rengė L. Stacevičius ir penki tuomečiai Aplinkos ministerijos darbuotojai: Statybos ir teritorijų planavimo politikos grupės vadovas Dainius Čergelis, vyresnieji patarėjai Alvydas Geigalas ir Ramūnas Šveikauskas bei vyriausieji specialistai Jūratė Kaklauskienė ir Marius Žvinklis. 

Aplinkos ministras K. Mažeika įsakymu nurodė tobulinti jo paties ir Seimo nario L. Stacevičiaus registruotą daugiabučių įstatymo projektą, sulaukusį kone visuotinio visuomenės pasmerkimo. 

K. Mažeika ignoravo jo įsakymu sudarytos darbo grupės, į kurią įeina ir visuomenės atstovai, siūlymą nekokybiškai parengtą įstatymą padėti į stalčių ir tobulinti esamą teisinę bazę.

Po to vienas iš rengiamo įstatymo bendraautorių Aplinkos ministerijos tarnautojas R. Šveikauskas informavo visuomenės atstovus, kad į jų nuomonę atsižvelgta nebus.

Aplinkos ministerijos komentaras: 
„Vasario 4 d. buvo organizuotas aplinkos ministro įsakymu sudarytos darbo grupės dėl Daugiabučių namų bendrojo naudojimo objektų valdymo įstatymo projekto nuostatų tobulinimo posėdis. Į posėdį atvyko nekviestas ir į darbo grupės sudėtį neįtrauktas asmuo, kuris prisistatė Budniku. Pagal šios darbo grupės reglamentą, patvirtintą ministro įsakymu, ji gali svarstyti tik darbo grupės narių pateiktas pastabas ir pasiūlymus. Budnikas nėra darbo grupės narys. Jo pastabos bus įvertintos Aplinkos ministerijos specialistų darbo tvarka ir atsakyta pareiškėjui. Ši darbo grupė sudaryta aplinkos ministro įsakymu. Į jos sudėtį įeina ministerijos specialistai, administratoriai, Valstybinė vartotojų teisių apsaugos tarnyba, Lietuvos nacionalinės vartotojų federacija ir kt. Darbo grupė yra įgaliota svarstyti darbo grupės narių pateiktas pastabas ir pasiūlymus dėl įstatymo projekto nuostatų tobulinimo. Sprendimai priimami bendru sutarimu. Jeigu sutarimo nėra, kiekvienas narys gali pateikti atskirą nuomonę svarstomu klausimu.“
IS-832/557-IV-5 priedas
LIETUVOS TARŠA ŠILTNAMIO DUJOMIS NESUMAŽĖJO – NET TRUPUTĮ ŪGTELĖJO

Eglė Markevičienė „Verslo žinios“ 2020-02-02 www.vz.lt,
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2009-2017 m. laikotarpiu Lietuvoje tarša šiltnamio efektą sukeliančiomis dujomis nė kiek nesumažėjo. Daugiausiai dujų, kurios prisideda prie klimato šiltėjimo, ir toliau generuoja energetika bei transporto sektorius.

Naujausia Nacionalinėje šiltnamio efektą sukeliančių dujų (ŠESD) apskaitos ataskaita už 2017 m., kurią parengė Aplinkos apsaugos agentūra, atskleidžia, kad pagrindinis ŠESD šaltinis Lietuvoje išlieka energetika (įskaitant transportą) – ji buvo atsakinga už 55,5% išmesto ŠESD kiekio. Atskirai skaičiuojant transporto sektorių, jam teko 28% visų išmetimų.

Antroje vietoje – žemės ūkis, atsakingas už daugiau nei penktadalį išmetimų, trečioje vietoje yra pramonė ir jos produktų naudojimas (17,8%), o atliekų sektorius sudaro 5% viso išmetamų ŠESD kiekio.
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2017 m. Lietuvoje į atmosferą pateko 1,1% daugiau ŠESD (neįskaitant žemės naudojimo, paskirties keitimo ir miškininkystės sektoriaus) lyginant su 2016 metais. Išmetamų ŠESD kiekis sumažėjo energetikos (0,1%) ir žemės ūkio (1,7%) sektoriuose, o pramonės procesų ir produktų naudojimo (8,8%) bei atliekų (1,9%) sektoriuose padidėjo.

Nuo 1995 m. šiltnamio efektą sukeliančių dujų išmetimai Lietuvoje beveik nesumažėjo, pagrindinis jų šaltinis išlieka energetika, įskaitant transportą. Tiesa, lyginant su 1990 m., kai šalyje dar veikė daug neefektyvių pramonės ir energetikos objektų, ŠESD išmetamas kiekis susitraukė 58% (neįskaitant neįskaitant žemės naudojimo, paskirties keitimo ir miškininkystės sektoriaus).

Tačiau 2009-2017 m. laikotarpiu Lietuvoje išmetamų ŠESD kiekiai mažėjo nežymiai arba net didėjo. 2018 m. duomenys šiuo metu dar yra apdorojami, bet tendencijos išlieka tos pačios, o energetikos ir transporto indėlis į bendrus ŠESD išmetimus toliau auga, nurodo agentūra.
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Daugiausiai Lietuvoje į atmosferą 2017 m. pateko anglies dioksido, kuris sudarė 66% bendro išmetamų ŠESD kiekio. Gerokai mažiau susidarė metano – 16%, azoto suboksido – 15% ir fluorintų ŠESD – apie 3%.

Skirtingos šiltnamio efektą sukeliančios dujos – anglies dioksidas, metanas, azoto suboksidas ir fluorintos ŠESD – turi skirtingą poveikį klimatui, atkreipia dėmesį agentūra. Pavyzdžiui, atitinkamas kiekis metano dujų yra 25 kartus žalingesnis už tokį patį anglies dioksido kiekį, o atitinkamas kiekis azoto suboksido – net 298 kartus žalingesnis aplinkai. Žemės ūkis yra pagrindinis metano ir azoto suboksido šaltinis, atsakingas už daugiau nei pusę visų metano dujų ir net už 85,6% azoto suboksido dujų kiekio išmetimo į atmosferą. Antras pagal išmetamo metano kiekį  yra atliekų sektorius, kuriame susidaro beveik trečdalis šių dujų.

Nacionalinė ŠESD apskaitos ataskaita, kurioje pateikti Lietuvos Respublikos teritorijoje išmetamųjų ŠESD kiekio duomenys, kasmet teikiama Europos Komisijai ir Jungtinėms Tautoms.

2019 m. pabaigoje Vyriausybė priėmė ambicingą energetikos ir klimato veiksmų planą, pagal kurį Lietuva iki 2030 m. turėtų pasiekti, kad 45% šalyje suvartojamos energijos būtų pagaminta iš atsinaujinančių išteklių.

IS-832/557-IV-6 priedas
PRADEDANT VEIKTI ŠIUKŠLIŲ DEGINIMO JĖGAINĖMS, NERIMAS DĖL PAVOJINGŲ IŠMETIMŲ

Paulius Viluckas, Roma Pakėnienė, BNS 2020 m. vasario 7 d. www.delfi.lt,

Lietuvoje šiemet pradėsiant veikti dviem didelio pajėgumo šiukšlių deginimo jėgainėms – Vilniuje ir Kaune – visuomenininkai bei kai kurie politikai kelia naują problemą – pasak jų, siekiant, kad į aplinką nebūtų išmetami pavojingi cheminiai junginiai, šiukšlės turėtų būti deginamos aukštesnėje temperatūroje nei numatyta. 


 Vilniaus kogeneracinė jėgainė


„Fortum Klaipėda“ šiukšlių deginimo gamykla

Seimas, sausio pabaigoje priėmęs aplinkos taršos kontrolę ir prevenciją griežtinančių įstatymų pataisas, nepritarė „valstiečio“ Naglio Puteikio iniciatyvai padidinti nepavojingų atliekų deginimo temperatūrą nuo 850 iki 1200 laipsnių, nors Aplinkos apsaugos komitetas ją palaikė.

Pasak Aplinkos ministerijos atstovų ir kai kurių Seimo narių, tokia idėja pavėluota – jėgainės jau pastatytos, o įstatyme įtvirtinant naujus reikalavimus, jį tektų derinti su Europos Komisija.

Didesnės temperatūros idėją palaikantys visuomenininkai sako, jog 850 laipsnių temperatūra yra per maža deginti pavojingas atliekas, kuriose yra chloro. Tuo metu Aplinkos ministerija tikina, kad Europos Sąjungos (ES) reglamentas numato dvi atliekų deginimo temperatūras: vieną – bendram atliekų srautui, kitą – pavojingoms atliekoms.

Pasak Aplinkos ministerijos atliekų politikos grupės vadovės Agnės Bagočiutės, Lietuva yra nustačiusi tokią atliekų deginimo temperatūrą, kuri yra numatyta ES direktyvose. „Nustatant direktyvose, natūraliai buvo įsitikinta, kad tai turi būti minimali temperatūra, kuri būtų saugi ir aplinkai, ir sveikatai“, – BNS sakė A. Bagočiutė.

ES direktyvos dabar numato, kad nepavojingos atliekos turi būti deginamos ne mažesnėje nei 850 laipsnių, pavojingos – 1100 laipsnių temperatūroje. Pavojingas atliekas tokioje temperatūroje degina bendrovė „Toksika“.

N. Bagočiute pabrėžė, kad degindamos atliekas, įmonės paprastai palaiko didesnę nei minimali vidutinę degimo temperatūrą. „Kiek mums žinoma, deginant atliekas, įmonės vidutinę deginimo temperatūrą palaiko aukštesnę nei minimali būtina temperatūra, nes minimali yra ta riba, kurią reikia būtinai išlaikyti“, – sakė Aplinkos ministerijos atstovė.

Valstybės valdomos energetikos grupės „Ignitis grupė“, statančios kogeneracines jėgaines Kaune ir Vilniuje, atstovas taip pat teigia, kad reali atliekų deginimo temperatūra jose bus didesnė nei 850 laipsnių. „Įprastinė degimo temperatūra Vilniaus ir Kauno kogeneracinėse jėgainėse sieks apie 1000-1100 laipsnių“, – BNS sakė „Ignitis grupės“ ryšių su visuomene vadovas Artūras Ketlerius.

Tuo metu nevyriausybinės aplinkosaugos organizacijos Darnaus vystymosi centras vadovas Liutauras Stoškus įsitikinęs, jog problema yra ta, kad pavojingos atliekos, turinčios chloro, neatskiriamos nuo bendro atliekų srauto ir deginamos esant mažesnei temperatūrai – tokiu būdų pavojingi dioksinai pateks į aplinką. „Lietuvoje pavojingų atliekų išrūšiavimas yra tragiškai blogas. Kur jos nukeliauja? Akivaizdu, kad į bendrą atliekų srautą. Jeigu yra užteršiamos bendros komunalinės atliekos, tai reiškia, kad deginimo metu tos pavojingos medžiagos keliauja į atmosferą“, – BNS sakė L. Stoškus.

Anot jo, jei deginamos atliekos turi chloro, būtina didinti temperatūrą iki mažiausiai 1100 laipsnių. „Reikia užtikrinti, kad atliekos, kurios bus deginamos, neturės chloro (...), jeigu to negali garantuoti, turi deginti tokioje temperatūroje, kuri pašalintų dioksinų ir furanų susidarymo riziką. Praktika sako, kad temperatūra turėtų būti didesnė nei tūkstantis laipsnių, tai 1100 galėtų būti, tik problema, kad ta temperatūra yra arti katilo galimybių ribų“, – teigė L. Stoškus.

Pasak jo, lakų, dažų ar panašių atliekų gyventojai nėra linkę rūšiuoti kaip pavojingų. „Yra visokie lakai, dažai – žmonės gi neveža jų priduoti kaip pavojingų atliekų, jas meta į konteinerius, o konteineriuose akivaizdu, kad jos ir plastikus deginamus užterš, ir visa kita“, – sakė Darnaus vystymosi centro vadovas.

Tuo metu A. Ketlerius abejoja, kad tarp išrūšiuotų komunalinių atliekų yra pavojingų medžiagų. Kaip pavyzdį jis pateikė „Fortum Heat“ kogeneracinę elektrinę Klaipėdoje, nuo 2013 metų deginančią nepavojingas komunalines bei pramonines atliekas ir neišmetančią į aplinką ją teršiančių junginių. „Fortum Klaipėda“ energijai gaminti naudoja išrūšiuotas ir perdirbti netinkamas nepavojingas komunalines ir pramonines atliekas. Jeigu tarp šių atliekų būtų reikšmingas pavojingų atliekų, turinčių daug halogenintų organinių medžiagų chloro pavidalu, tai jau būtų žinoma, nes vykdomas nuolatinis emisijų monitoringas“, – BNS teigė jis.

Pasak jo, dar labiau – iki 1200 laipsnių – didinant atliekų deginimo temperatūrą, leistinas ribas galėtų viršyti azoto oksidų emisijos.

N. Puteikis Seime svarstant vadinamąjį „Klaipėdos paketą“ teigė, kad Švedijos elektrinėse atliekos deginamos būtent 1200 laipsnių temperatūroje.

Kauno kogeneracinė elektrinė jau yra bandoma, vasarį į ją planuojama atvežti pirmąsias atliekas, o komercinę veiklą ji turėtų pradėti gegužę.

Tuo metu Vilniaus kogeneracinė jėgainė šiuo metu laukia veiklos leidimo – tikimasi, kad jėgainė pradės veikti šių metų pabaigoje.

Aplinkos apsaugos agentūra BNS nurodė, kad bendrovė Vilniaus kogeneracinė jėgainė paraišką taršos integruotos prevencijos ir kontrolės (TIPK) leidimui pateikė pernai rugsėjį, tačiau ji kelis kartus buvo grąžinta tikslinti. Paskutinį kartą ji pateikta sausio 28 dieną, šiuo metu agentūra ją vertina.

Seime svarstant „Klaipėdos paketą“ mišriai Seimo narių grupei priklausantis Remigijus Žemaitaitis piktinosi, kad N. Puteikio siūlymas teikiamas baigiant statyti šimtus milijonų eurų kainavusias kogeneracines jėgaines Vilniuje ir Kaune.

„Valstiečių“ atstovas Tomas Tomilinas buvo įsitikinęs, kad dar šis Seimas priims N. Puteikio siūlymą. Tačiau socialdemokratas Algimantas Salamakinas perspėjo nepalaikyti pataisos, nes prezidentas esą ją vetuos, be to, „lendama“ į technologiją.

BNS 
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AM 2020 02 07 pranešimas. Oro kokybė šalyje 2019 metais
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Oro kokybė daugelyje šalies miestų, ypač Vilniuje ir Klaipėdoje, Aplinkos apsaugos agentūros duomenimis, pernai buvo geresnė negu 2018-aisiais – sumažėjo vidutinė metinė kietųjų dalelių (KD10 ir KD2,5) ir azoto dioksido, taip pat maksimali 8 val. anglies monoksido koncentracija. (Statistinius 2019 m. šalies oro kokybės tyrimų rodiklius galima rasti ČIA.)
Tačiau, kaip ir kasmet, visose oro kokybės tyrimų stotyse atskiromis dienomis ar laikotarpiais kietųjų dalelių KD10 vidutinė paros koncentracija viršijo normą. Ši koncentracija ribinę vertę gali viršyti ne daugiau kaip 35 dienas per metus. Deja, Kauno Petrašiūnų oro kokybės tyrimų stotyje viršijimai buvo užfiksuoti 40 dienų. Tam įtakos galėjo turėti intensyvi Kauno geležinkelio mazgo statyba įgyvendinant „Rail Baltica“ projektą.

Pernai, skirtingai nei anksčiau, oro užterštumas kietosiomis dalelėmis KD10 buvo didesnis šiltuoju sezonu, pasižymėjusiu ilgais sausų orų periodais. Jo metu užfiksuota nuo 55 proc. iki 100 proc. visų šio teršalo paros ribinės vertės viršijimo atvejų. Daugiausia jų nustatyta balandį, kai, be įprastų taršos šaltinių (transporto, pakeltosios taršos nuo gerai neišvalytų gatvių), prastai oro kokybei poveikį galėjo daryti kartu su oro masėmis iš kitų valstybių atnešti teršalai. Šiltuoju sezonu stebėta ir šiek tiek didesnė nei ankstesniais metais ozono koncentracija. 

Policiklinio aromatinio angliavandenilio benzo(a)pireno vidutinei metinei koncentracijai nustatyta siektina vertė, preliminariais duomenimis, neviršyta nei vienoje oro kokybės tyrimų stotyje. Neviršytos ir sunkiųjų metalų – švino, arseno, kadmio, nikelio – vidutinės metinės normos.

Pagal azoto dioksido, sunkiųjų metalų ir ozono koncentracijas ore Lietuva, Europos aplinkos agentūros (EAA) ataskaitos „Oro kokybė Europoje 2019 m.“ duomenimis, patenka į švariausių Europos šalių dešimtuką. Tačiau pagal pastarųjų penkerių metų taršos kietosiomis dalelėmis ir benzo(a)pirenu kitimo tendencijas šalyje rezultatai nedžiugina. Šiems rodikliams pagerinti reikia daugiau pastangų siekiant sumažinti sveikatai kenksmingų teršalų išmetimus transporto ir energetikos sektoriuose.

Oro užterštumas, EAA ataskaitos „Europos aplinka. Būklė ir raidos perspektyvos 2020 m.“ duomenimis, išlieka didžiausia grėsme Europos gyventojų sveikatai, kasmet turinčia įtakos daugiau nei 400 tūkst. priešlaikinių mirčių (Lietuvoje dėl oro užterštumo kietosiomis dalelėmis KD2,5 priešlaikinių mirčių skaičius kasmet siekia apie 3 tūkstančius). Nors pastaruosius 10-15 metų teršalų koncentracija aplinkos ore mažėja, kietosios dalelės, azoto dioksidas, ozonas daugelyje Europos šalių viršija normas. Norint geresnės oro kokybės, reikia mažinti jo taršą, ypač žemės ūkio, transporto, namų ūkių išmetimus. Tikimasi, kad įgyvendinus ES šalims nustatytus oro taršos sumažinimo iki 2030 m. tikslus, oro tarša Europos miestuose neviršys Pasaulio sveikatos organizacijos nustatytų normų ir perpus sumažės priešlaikinių mirčių dėl oro užterštumo, pagerės ekosistemų būklė. 
Ataskaitoje pabrėžiama, kad siekiant ilgalaikių tvarumo tikslų, iki šiol taikytų aplinkosaugos priemonių neužteks. Būtini sisteminiai pokyčiai, ypač transporto, energetikos sektoriuose, reikia keisti ir  vartojimo modelius bei gyvenimo būdą.
Strateginės komunikacijos skyrius
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LŠTA 2020-02-05 pranešimas. Kviečiame aplankyti parodą Studijos 2020 ir susipažinti su karjeros galimybėmis šilumos energetikoje

Šilumos energetikos ir technologijų mokslai jaunuoliams gali atverti plačias galimybes ne vien Lietuvoje, bet ir tarptautinėje rinkoje. Šilumos pramonė – visuomet reikalinga, o joje veikiančioms įmonėms visuomet reikia jaunų profesionalų, juolab dabar, kai šilumos srityje verslas ir valstybė vykdo vis ambicingesnius projektus.
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Vasario 6-7 dienomis, Litexpo vyks paroda Studijos 2020, kurioje kviečiame aplankyti bendrą ENERGETIKAI skirtą stendą (5 salėje), kuruojamą LR Energetikos ministerijos. Lietuvos šilumos tiekėjų asociacija kartu su Vilniaus šilumos tinklais pristatys ir supažindins būsimus studentus su karjeros galimybėmis centralizuoto šilumos tiekimo įmonėse. 

Šilumos pramonė – visuomet reikalinga ir naudojama, įmonėms visuomet reikia jaunų profesionalų. Lietuvoje dabar vyksta šilumos sistemų modernizacija, nuolat vykdomi naujų objektų statybos projektai. Per pastaruosius 20 metų šios pramonės verslai sparčiai augo ir vystėsi, dabar yra labai konkurencingi, todėl studentams atsiveria karjeros perspektyvos. 

Termoinžinerijos studijos Lietuvoje leidžia studentui kurti savo paties ir šalies ateitį, prisidėti prie klimato kaitos mažinimo ir Lietuvos, kaip profesionalų šalies, įvaizdžio. 
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 AB „Panevėžio energija“ 2020-02-06 pranešimas.

AR INDIVIDUALAUS ŠILUMOS REGULIAVIMO IR APSKAITOS SU DALIKLIAIS SISTEMA TAUPO ŠILUMĄ?

Kodėl renovuotame name, visuose butuose prie radiatorių sumontavus termostatinius ventilius, padedančius reguliuoti patalpos oro temperatūrą ir įrengus šilumos daliklius, skirtus patalpose sunaudotam šilumos kiekiui įvertinti, gyventojai už šildymui suvartotą šilumą kiekviename bute moka skirtingai?

Atsakymas atrodytų paprastas - kiek suvartojame, už tiek ir mokame, tačiau gyventojai skundžiasi, kad turėdami galimybę taupyti šilumą sulaukia didelių sąskaitų, palyginus su tais namais, kuriuose nėra įrengtos individualaus šilumos reguliavimo ir apskaitos su dalikliais sistemos.

Sąskaita už šildymą priklauso nuo šilumos kainos ir suvartotos šilumos kiekio 
Mokėjimų už būsto šildymą dydis priklauso nuo šilumos kainos ir suvartotos šilumos kiekio. Be abejo, mokėjimas priklauso nuo šilumos kainos, tačiau AB „Panevėžio energija“ metinė vidutinė šilumos kaina kasmet mažėja. Nuo 2012 m., kai gyventojams šiluma kainavo 7,47 ct/kWh, ji sumažėjo iki 5,68 ct/kWh (2019 m.). Šilumos kaina perskaičiuojama kas mėnesį, priklausomai nuo naudojamo kuro ir perkamos šilumos kainų, todėl ji kai kurį mėnesį skiriasi tik iki kelių procentų. Taigi, lemiamą įtaką mokėjimo už šildymą dydžiui daro būtent sunaudotos šilumos kiekis.

Šiluma pagal individualius poreikius
AB „Panevėžio energija“ gamina, tiekia šilumą ir rūpinasi, kad ji pasiektų pastato įvadinį šilumos skaitiklį. Už tai, kaip šiluma pasiskirsto namo šildymo sistemoje, atsako administratoriai ir jų samdomi šilumos ūkio prižiūrėtojai. Dėl individualaus šilumos reguliavimo ir apskaitos sistemos įrengimo renovuotame name sprendimą priima gyventojai, kurie patys atsakingi už tinkamą jų eksploatavimą arba atsakingi už savo sprendimą pavesti eksploatavimą kitam asmeniui ar įmonei. Norime akcentuoti, kad AB „Panevėžio energija“ pateikia gyventojams sąskaitą už suvartotą šilumą tik gavusi duomenis iš įmonės, kuri nuotoliniu būdu nuskaito ir padalina suvartotą šilumos kiekį. Kai butuose įrengti šilumos dalikliai, šilumos kiekis turi būti paskirstomas vadovaujantis Valstybinės energetikos reguliavimo tarybos (iki 2019-07-01 – Valstybinės kainų ir energetikos kontrolės komisijos) sudarytu ir patvirtintu šilumos paskirstymo metodu Nr. 6 (naujausia redakcija, galiojanti nuo 2018-08-01).

Šilumos suvartojimas gyventojų rankose
Kartais nutinka, kad, nežiūrint pastangų, gyventojai sulaukia didesnių mokėjimų nei tikėjosi. Tokiu atveju reikėtų kreiptis į namo šilumos ūkio prižiūrėtoją ir išsiaiškinti, ar visame name tinkamai veikia prie radiatorių sumontuoti šilumos dalikliai, ar teisingai nuskaitomi ir perduodami jų duomenys.

Kaip pavyzdį galime pateikti renovuoto namo Kupiškyje P. Mažylio g. 28 mokėjimus už šildymą 2019 m. gruodžio mėnesį. Kiekvieno buto gyventojai už vieno kv. metro ploto šildymą mokėjo labai skirtingai, priklausomai nuo suvartoto šilumos kiekio šildymui. Pagal šilumos daliklių ir nuotoliniu būdu užfiksuotus duomenis, gyventojams kvadratinio metro šildymas kainavo nuo 21 cento iki 98 centų, nors viso namo kvadratinio metro šildymas gyventojams vidutiniškai kainavo 38 centus. Palyginus su tokio pat dydžio Krantinės g. 18, Vytauto g. 50 A renovuotais namais, kuriuose nėra individualaus šildymo sistemos reguliavimo, gyventojai už kvadratinio metro šildymą vidutiniškai mokėjo atitinkamai 41 centą ir 48 centus. Panašūs namai Mažylio g. 26 ar Mažylio g. 2 A, kurie nerenovuoti ir, suprantama, be individualaus šilumos reguliavimo ir apskaitos, už kvadratinio metro šildymą gruodį vidutiniškai mokėjo atitinkamai vieną eurą ir 96 centus. 

Taigi, daugiabučių namų renovacijos ir individualaus reguliavimo nauda akivaizdi, tik kyla klausimas, kodėl tokie skirtingi mokėjimai už suvartotą šilumą? Tam gali būti įvairių priežasčių, kelios jų:

· už šildymą daugiau mokės gyventojai, kurie sieks didesnio komforto (šiltesnių patalpų).

· šiluma tarp patalpų ima intensyviai cirkuliuoti, kai jų oro temperatūra skiriasi daugiau kaip 3 laipsniais, todėl šiuolaikiniai termostatai nustatyti žemiausiai +16⁰C temperatūrai, tačiau, jei šis apribojimas atjungiamas, buto radiatorių faktiškai galima uždaryti. Tokiu atveju, kai patalpoje ar bute termostatu nustatyta žema temperatūra ar radiatorius iš viso išjungtas, temperatūrą jame (bute) per sienas ir lubas palaikys šalia esančių normaliai šildomų butų šildymo prietaisai, tik uždarytus termostatus turinčio buto šildymui sunaudotas šilumos kiekis bus įvertintas besišildančių butų daliklių, todėl ir pastarųjų sąskaitos už šildymą bus ženkliai didesnės;

· galimi ir daliklių ar jų rodmenų nuskaitymo įrenginių (ryšio) gedimai, apie kuriuos šių įrenginių prižiūrėtojas standartiniu būdu neinformuojamas, todėl ypač svarbu dalintis su juo informacija.

Ką daryti?
Norint efektyviai vartoti energiją, svarbu ne tik modernizuoti šildymo sistemas ir individualias šilumos taupymo priemones, bet ir tinkamai jas prižiūrėti. Dėl šilumos paskirstymo pagal šilumos daliklius, o tuo pačiu - ir dėl mokėjimų už patalpų šildymui sunaudotą energiją gyventojai turi kreiptis į namo valdytoją (pirmininką), administratorių ar į šilumos ūkio prižiūrėtoją. Šie, kartu su įmone ar asmeniu, su kuriuo sutarta nuotoliniu būdu nuskaityti šilumos daliklių rodmenis ir juos apdoroti, turėtų analizuoti paskirstymo rezultatus ir, esant įtarimui ar poreikiui – remontuoti įrenginius ar tikrinti jų eksploatavimo sąlygas.

IS-832/557-VI-2 priedas
Pasitarimo įvykusio 2020-02-04 “Del bendruju gaisrines saugos taisyklių pakeitimo projekto“ protokolas 
Dalyvavo: nuo LŠTA - Prezidentas V. Luloševičius, vyriausiasis specialistas M.Paulauskas, projektų vadovas V. Stasiūnas, VŠT specialistas P. Žlioba (nuotoliniu budu), nuo LITBIOMOS Kazimieras Kaminskas, nuo NŠGA M. Žemaitis, nuo IGNITIS - Vilniaus kogeneracinės jėgainės atstovas L. Šimonis, nuo VGTU R. Šukys Statybinių medžiagų ir gaisrinės saugos katedros vedėjas, studijos ir rekomendacijų BGST pakeitimui vykdytojas.

Konstatuota:

· galiojančios BGST riboja vasaros metu sukaupti didesnį kiekį biokuro, kai jis yra pigiausias ir jo pristatymo sąlygos yra palankiausios. Taisyklių 381p. nustato aikštelėse krūvų išmatavimus ne didesnius:aukštis 8 m., pagrindo plotis 12 m., prieigos tarp jų ne siauresnės kaip 4 m.

· LŠTA užsakymu 2019 m. atlikta studija tikslu išnagrinėti Europos ir kitų šalių gaisrinės saugos reikalavimus biokuro saugojimui lauko sąlygomis ir parengti rekomendacijas dėl BGST pakeitimo.

· išnagrinėjus užsienio šalių padėtį šiuo klausimu nustatyta, kad biokuro saugojimui numatyti leistini  krūvų aukščiai yra dvigubai didesni.

· pateikus prašymą kartu su atliktos studijos analize, išvadomis ir rekomendacijomis Priešgaisrinės apsaugos ir gelbėjimo departamentui (toliau PAGD) dėl taisyklių pakeitimo tikslu padidinti biokuro krūvų dydžius, gavome atsakymą, kad mūsų pateiktų duomenų nepakanka norint, kad PAGD inicijuotų BGST 381p. pakeitimą. Rašte nurodoma, kad studijos pateiktoje analizėje yra aptariamos tik bendrosios užsienio šalių rekomendacijos dėl biokuro krūvų matmenų, tačiau nėra vertinami kiti su biokuro saugojimu susįję reikalavimai, pvz., vandens atsargų gesinimui, atstumai iki pastatų, galimybė perkrauti biokurą ir t.t., departamentas neturi duomenų apie įmonių disponuojamus teritorijos plotus, dislokaciją, vandens šaltinius. Gavęs aukščiau išvardintus duomenis, PAGD sutinka nagrinėti galimybę BGST pakeitimą.

Nutarta:

· tęsti studijos atlikimą ir antrame jos etape atlikti:

1) surinkti iš LŠTA, LITBIOMOS, NŠGA ir IGNITIS visų įmonių papildomus  dumenis ir kt. aplinkybes, kurios išvardintos PAGD rašte.

2) organizuoti susitikimus su departamento specialistais, aptarint turimus duomenis ir skaičiavimus užtikrinančius priešgaisrinę saugą ir galimybe padidinti saugomo biokuro krūvų išmatavimus. 

IS-832/557-VI-3 priedas
LŠTA informacija. Galimybė publikuoti straipsnį žurnale EuroHeat & Power Magazine in 2020 - #DHCities "We Are All Connected" Campaign

Tarptautinė asociacija Euroheat&Power pasiūlė papildomą galimybę visiems miestams, kurie dalyvauja komunikacinėje kampanijoje “We are connected”, išpublikuoti savo sekmės istorijas papildomai dar ir žurnale EuroHeat & Power per visus 2020 metų leidinius (viso spausdinami 4 Nr. per metus: https://www.euroheat.org/publication/euroheatpower-magazine/ ) 

Dar kartą dėkojame Vilniaus, Kauno, Šiaulių, Panevėžio ir Mažeikių įmonėms pateikusioms video su aprašymais. Spalio 1 d. prasidėjusi kampanija, jau po keleto mėnesių gavo European Public Affairs 2019 apdovanojimą kaip geriausia metų prekinio ženklo reklaminė kampanija Europoje. 

Viešinimui panaudotą medžiagą galima papildyti, performuoti į straipsnį ir išvertus į anglų kalbą, pateikti EHP žurnalui (standartiniai reikalavimai straipsniui pridedami)

Šio žurnalo el. versijas rasite čia: 
https://emagazine.ehp-magazine.com/de/profiles/ae22e601d266/editions 

Priminsiu, jog LŠTA šią vasarą minėtame žurnale inicijavo straipsnį apie Lietuvos CŠT sektoriaus 80 metų raidą (rasite ČIA žr. nuo 31-35 psl.).

Taigi, labai kviečiame pasinaudoti šiuo pasiūlymu. Artimiausiam numeriui medžiagą reiktų pateikti iki kovo 16 d.

Jei reiks pagalbos – padėsim. 

Laukiame Jūsų nuomonės.
Pagarbiai,

Ramunė Gurklienė

LIETUVOS ŠILUMOS TIEKĖJŲ ASOCIACIJA

Vyriausioji specialistė

tel. 8-5-2667097 mob. 8-686-98627
www.lsta.lt
_______
From: Sofia Lettenbichler <sl@euroheat.org> 
Sent: Monday, February 3, 2020 1:30 PM
To: Sofia Lettenbichler <sl@euroheat.org>
Cc: Paul Voss <director@euroheat.org>; Kale Symons <ks@euroheat.org>; 'Laufkoetter, Silke' <silke.laufkoetter@EW-ONLINE.de>
Subject: Opportunity to publish in EuroHeat & Power Magazine in 2020 - #DHCities "We Are All Connected" Campaign

Dear #DHCities contributers, 

I hope this email finds you well. Our #DHCities campaign is still growing (you can still submit new city videos!) and has also sparked some interest throughout Europe. 

This is why we have been approached by the editor of the EuroHeat & Power magazine with the opportunity to publish your city stories in the upcoming issues throughout 2020! In case you don’t know the publication, it’s the prime trade magazine for DHC & cogeneration with 4 issues published in English every year. 

Please find attached the editorial guidelines for your information. Editorial deadline for the next issue is 16 March.

If you are interested to have your city featured, please get in touch with Silke Laufkoetter, who is in cc.  

If you have any questions, we remain at your disposal. 

Kind regards, 

Sofia 
Sofia Lettenbichler | Policy & Projects Manager| DHC+ Technology Platform c/o Euroheat & Power 

E: sl@euroheat.org | D: +32 2740 2123 | W: www.dhcplus.eu 
A: Cours Saint Michel 30a Box E, 1040 Brussels, Belgium | VAT: BE 0463158172

Registrations are open! | 5-6 May 2020, Brussels Belgium | 2020 Euroheat & Power Conference #20EHPconf
DHC+ MEDIA CHANNELS: [image: image67.png]D
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IS-832/557-VI-4 priedas
Informacija apie 2020-02-03 LŠTA pasitarimą 
Informuojame, kad 2020 m. vasario 3 d. (pirmadienį) 14.00 iki 15.00 val. Lietuvos šilumos tiekėjų asociacijoje (V. Gerulaičio g. 1 Vilnius) vyks šilumos tiekimo įmonių, LŠTA ir ekspertų pasitarimas (prisijungimas nuotoliniu būdu adresu:
 https://meet.lync.com/lsta.lt/meeting/QHHTDB38 
(testavimui prašome jungtis anksčiau - nuo 13.40 val. Prisijungę patikrinkite garsą. Jungiantis nurodykite savo pavardę ir įmonę).

DARBOTVARKĖ
1. Dėl rizikų centralizuotam šildymui ir galimi sprendimai:

1.1 Ekonominės rizikos faktoriai: šilta žiema, paskolos, ES parama, konkurencija su NŠG, kainodaros problemos;

1.2 Konkurencija dėl šilumos pardavimų: dujinis šildymas, šilumos siurbliai, saulės kolektoriai;

1.3 Sprendimų paieška: seni (nauji) šilumos vartotojai, paslaugų spektro plėtra, specialieji ŠŪ planai, technologiniai sprendimai, kainodaros tobulinimas.

2. Savaitės informacinės suvestinės (IS) apžvalga.

3. Kt. klausimai.

Pasitarimo savaitės teisės aktų, jų projektų ir įvykių savaitės suvestinė artimiausiu metu bus pateikta https://lsta.lt/protokolai/2020-02-03-posedis-nr-831-556/  (prieinama tik registruotiems LŠTA narių darbuotojams).

Pagarbiai

_____________________________________

Mantas Paulauskas

LIETUVOS ŠILUMOS TIEKĖJŲ ASOCIACIJA

Vyriausiasis specialistas

tel. 8-5-2667096,

e-paštas: mantas@lsta.lt
www.lsta.lt 
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_______

LŠTA 2020-02-03 pasitarimo pristatymas „LT CŠT problemos, iššūkiai ir siekiai“ pateikimas IS-832/557-VI-4-1 priedas.ppt;
________
Informacija apie 2020-02-10 LŠTA pasitarimą

Informuojame, kad 2020 m. vasario 10 d. (pirmadienį) 14.00 val. Lietuvos šilumos tiekėjų asociacijoje (V. Gerulaičio g. 1 Vilnius) vyks šilumos tiekimo įmonių, LŠTA ir ekspertų pasitarimas (prisijungimas nuotoliniu būdu adresu: 

https://meet.lync.com/lsta.lt/meeting/QHHTDB38 

(testavimui prašome jungtis anksčiau - nuo 13.40 val. Prisijungę patikrinkite garsą. Jungiantis nurodykite savo pavardę ir įmonę).

DARBOTVARKĖ

1. Tarptautinio projekto BSAM „Baltic Smart Assets Management“ (lt. „Baltijos išmanioji infrastruktūros priežiūra“) pristatymas: tikslai ir siektini rezultatai.

2. CŠT įmonių kainodaros principinių nuostatų apklausos rezultatų apžvalga;

3. Savaitės informacinės suvestinės (IS) apžvalga.

4. Kt. klausimai.

Pasitarimo savaitės teisės aktų, jų projektų ir įvykių savaitės suvestinė artimiausiu metu bus pateikta https://lsta.lt/protokolai/2020-02-10-posedis-nr-832-557/ (prieinama tik registruotiems LŠTA narių darbuotojams).

Pagarbiai

_____________________________________

Mantas Paulauskas

LIETUVOS ŠILUMOS TIEKĖJŲ ASOCIACIJA

Vyriausiasis specialistas

tel. 8-5-2667096,

e-paštas: mantas@lsta.lt
www.lsta.lt 
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______

Žiniai: LŠTA 2020-02-10 pasitarimo medžiaga bus patalpinta IS-824/558 2020-02-17 VI skyriuje
IS-832/557-VI-5 priedas
Informacija apie informacijos suvestines: „LŠTA info suvestinė IS-XXX_YYY 20xx-yy-zz“

Tiesioginė nuoroda: https://lsta.lt/susitikimu-protokolai/ (matoma tik registruotiems asociacijos nariams )
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Informacijos suvestinés

2020-02-03 Posédis Nr. 2020-01-27 Posédis Nr. 2020-01-20 Posédis Nr. 2020-01-13 Posédis Nr.
831/556 830/555 829/554 828/553

2020-01-06 Posédis Nr. 2019-12-30 Poseédis Nr. 2019-12-23 Posédis Nr. 2019-12-16 Posédis Nr.
827/552 826/551 825/550 824/549





Informacijos suvestinės „LŠTA info suvestinė IS-XXX_YYY 20xx-yy-zz“, laikantis Asociacijos duomenų bazėje istoriškai susiformavusių sisteminių principų, numeruojamos taip:

· XXX – 
atitinka penktadieniais pastoviai vykusių (šiuo metu pagal poreikį) asociacijos administracijos ir įmonių specialistų susitikimų su teisės aktų projektus rengiančių darbo grupių nariais, vartotojų interesus atstovaujančių organizacijų, valstybės ir savivaldybių valdymo institucijų ir kt. atstovais protokolų eilės numerį;

· YYY - 
atitinka pirmadieniais pastoviai vykusių (šiuo metu kartu vyksta videokonferancijos) asociacijos administracijos ir įmonių vadovų bei specialistų susitikimų su ekspertais protokolų eilės numerį;

· 20xx-yy-zz – 
atitinka datą, kada asociacijos svetainėje patalpinama informacija su praėjusios savaitės dokumentais.

Visos informacijos suvestinės „LŠTA info suvestinė IS-XXX_YYY 20xx-yy-zz“ bei ankstesni XXX ir YYY „protokolai“, pagal jų sudarymo numeraciją ir datas patalpinti asociacijos svetainėje ir prieinami tik registruotiems asociacijos nariams.

Informacijos suvestinėse informacija skirstoma skyriais;

· I SKYRIUS. TEISĖS AKTAI;

· II SKYRIUS. TEISĖS AKTŲ PROJEKTAI IR PASIŪLYMAI;

· III SKYRIUS. TEISĖS AKTŲ TAIKYMO PRAKTIKA;

· IV SKYRIUS. VIEŠOJI INFORMACIJA;

· V SKYRIUS. RENGINIAI;

· VI SKYRIUS. NAUDINGA INFORMACIJA

I skyriuje TEISĖS AKTAI talpinami LRS Teisės aktų registre atitinkamą savaitę paskelbti susiję su šilumos ūkiu nauji teisės aktai (Įstatymai, LRS ir LRV nutarimai, VERT nutarimai, ministerijų bei kitų valstybės valdymo ir savivaldybių institucijų įsakymai ar kiti teisės aktų statusą turintys dokumentai, LAT bei LVAT nuasmenintos nutartys), teisės aktų suvestinės redakcijos, esant reikalui konkrečios datos teisės aktų suvestinės redakcijos, jeigu teisės akto ar jo dalies įsigaliojimo data yra atitinkama „Informacijos suvestinės“ savaitė.

II skyriuje TEISĖS AKTŲ PROJEKTAI IR PASIŪLYMAI talpinami LRS Teisės aktų projektų informacinėje sistemoje bei atskirų institucijų (LRV, VERT, Ministerijų, kitų valstybės valdymo ir savivaldybių) interneto svetainėse atitinkamą savaitę paskelbti susiję su šilumos ūkiu teisės aktų (Įstatymų, LRS ir LRV nutarimų, VERT nutarimų, ministerijų bei kitų valstybės valdymo ir savivaldybių institucijų įsakymų ar kitų teisės aktų statusą turinčių dokumentų) projektai ir Projektus lydintys dokumentai. Šiame skyriuje atitinkamose pozicijose talpinama teisės aktų projektų svarstymo/derinimo institucijose procedūrų eigos dokumentai: derinančių institucijų ir suinteresuotų juridinių asmenų (tame tarpe LŠTA ir/ar atskirų narių) iniciatyvos, išvados, pastabos, pasiūlymai, derinimo lentelės ir kiti susiję dokumentai.

III skyriuje TEISĖS AKTŲ TAIKYMO PRAKTIKA talpinami kompetetingų institucijų viešai skelbiami teisės aktų taikymo išaiškinimai, komentarai, klausimai-atsakymai, praktika. Šiame skyriuje talpinama LŠTA ir/ar asociacijos narių bei kitų suinteresuotų asmenų raštai/paklausimai kompetetingoms institucijoms ir gauti atsakymai dėl teisės aktų taikymo praktikos. Šiame skyriuje taip pat talpinama VERT, LEA, Baltpool ir kitų institucijų pranešimai ir statistinė informacija apie energijos išteklių (šilumos, elektros, dujų, biokuro ir kita) kainas, indeksus, kitimo prognozes ir dinamiką.

IV skyriuje VIEŠOJI INFORMACIJA talpinami susiję su šilumos ūkiu LRS, LRV, VERT, Ministerijų, kitų valstybės valdymo ir savivaldybių institucijų, vartotojų bei šilumos ūkyje veikiančių subjektų pranešimai žiniasklaidai. Šioje svetainėje taip pat talpinami aktualūs analitiniai straipsniai iš pagrindinių žiniasklaidos portalų (BNS, Delfi, Alfa, Diena, Verslo žinios ir kt.).

V skyriuje RENGINIAI talpinama informacija apie susijusius su šilumos ūkiu renginius: konferencijas, seminarus, susitikimus, mokymus, kursus ir pan..

VI skyriuje NAUDINGA INFORMACIJA talpinami asociacijos narių pranešimai jų svetainėse apie veiklą, pasiekimus, „geros praktikos“ pavyzdžius naudingus kitiems asociacijos nariams. Šiame skyriuja taip pat talpinama naudinga asociacijos nariams bei vartotojams teisinio, ekonominio, technologijų naujienų pobūdžio informacija LŠTA tiesiogiai gaunama iš partnerių ir institucijų (EHP, LEI, VGTU, KTU, BETA, LEA ir pan.) bei viešai skelbiama šios sryties šalies ir užsienio leidiniuose bei interneto portaluose (pvz. ASA.LT, Technologijos.lt ir pan.).

Kiekviena informacijos suvestinė „LŠTA info suvestinė IS-XXX_YYY 20xx-yy-zz“ sudaryta iš trijų dalių: Turinys, Priedai ir Papildomi priedai. 

Turinyje pateikiamas, suskirstytas į skyrius ir priedus dokumentų sąrašas. Esant reikalui pateikiamas komentaras apie konkretaus dokumento aktualumą, būseną ar vykdymo terminus.

Prieduose (pvz IS-XXX/YYY-I-1 priedas – čia I -pirmas skyrius, 1 – skyriaus priedo numeris) pateikiama dokumento (-ų) kopija (-os). Jeigu dokumentas didelės apimties, ar dokumentų paketas sudaromas Papildomas priedas.

Papildomame priede (pvz., IS-XXX/YYY-I-1-n priedas.zip; čia n – papildomo priedo numeris) pateikiama paprastai suarchyvuoti dokumentai ar jų paketai.

Turinyje nurodomas Papildomas priedas (pvz., IS-XXX/YYY-I-1-n priedas.zip;) naudojimo patogumui yra aktyvus ir jame talpinamus dokumentus galima atsidaryti paspaudus ant jo nuorodos, neieškant atskirai papildomo priedo.

Informacijos suvestinės ne tik sudaro LŠTA autonominės aktualių dokumentų duomenų bazės ir jų archyvo pagrindą, bet ir suteikia prielaidas asociacijos nariams sekti realiame laike teisėkūros procesus, gauti naudingą informaciją, lengviau rasti reikalingą dokumentą milžiniškame bendrosios informacijos sraute. 

� Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2016 m. kovo 30 d. nutarimas Nr. 332 „Dėl Energijos išteklių ir energijos efektyvaus vartojimo stebėsenos tvarkos aprašo patvirtinimo“
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