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Rugsėjo 20 d. septynių Aukštaitijos regiono savivaldybių (Panevėžio miesto ir rajono, Kėdainių, Rokiškio, Kupiškio, Pasvalio, Zarasų rajonų) vadovai pasirašė bendrą komunikatą į šalies vadovus ir Energetikos ministeriją. Dokumente reiškiamas susirūpinimas Vyriausybės sprendimu trigubai sumažinti remtinos elektros energijos supirkimo apimtis Panevėžio termofikacinei elektrinei. 

Savivaldybių vadovai ragino Vyriausybę užtikrinti Nacionalinės energetikos strategijos įgyvendinimą ir tęstinumą; skirti AB „Panevėžio energija“ Panevėžio termofikacinei elektrinei optimaliam darbui reikalingą remtinos elektros energijos supirkimo kvotą; atsižvelgti į ekspertų išvadas ir rekomendacijas ir didinti elektros energijos gamybos efektyvumą, mažinti savikainą ir atmosferos taršą; nesudaryti sąlygų didinti šilumos kainas vartotojams - Panevėžio miesto, Kėdainių, Rokiškio, Kupiškio, Pasvalio, Zarasų, Panevėžio rajonų gyventojams, įstaigoms ir organizacijoms bei verslo įmonėms; neklaidinti žmonių, neva padidinus remtinos elektros energijos gamybos apimtis Panevėžio elektrinėje padidėtų elektros energijos kainos vartotojams.

Nustebino ir papiktino Lietuvos Respublikos Vyriausybės tinklalapyje išplatintas paaiškinimas, anot kurio, Aukštaitijos savivaldybių vadovų nusiskundimai dėl elektros supirkimų kvotų – nepagrįsti (žr. < http://www.lrv.lt/lt/naujienos/aktualijos/?nid=11233>).

Paaiškinimo nepasirašė niekas. Niekas oficialiai neatsakė ir į bendrą vadovų komunikatą. Ar tai reiškia, kad niekas nenori prisiimti atsakomybės dėl Vyriausybės sprendimo, kuris gali daryti įtaką brangsiančiai šilumai regiono gyventojams, įstaigoms, organizacijoms ir verslo įmonėms – apie 200 tūkstančių gyventojų?

Vis dėlto tikiu, kad Vyriausybės paaiškinimo tekstas buvo suderintas bent su Energetikos ministru ponu Arvydu Sekmoku. Todėl kreipiuosi tiesiogiai į ministrą.

Gerbiamas Energetikos ministre, leiskite nesutikti su Vyriausybės tinklalapyje paviešintais teiginiais, kadangi dauguma jų – su faktinėmis klaidomis. Suprantu, kad Jūsų sprendimai susiję su tam tikrais nesutarimais su privačiais šilumos tiekėjais, tačiau Aukštaitijos regioną aptarnauja AB „Panevėžio energija“, kurią valdo ne privačios įmonės, o 7 savivaldybės, t.y., šių savivaldybių žmonės. Todėl dar kartą raginčiau Jus ir Jūsų komandą „susilaikyti nuo sąmoningo žmonių klaidinimo“, o ne kaltinti tuo kitus.

Bandysiu dar kartą apginti Aukštaitijos savivaldybių – AB „Panevėžio energija“ akcininkų – vadovų poziciją.

1. Leiskite paklausti, ką reiškia Jūsų teiginys, kad „nuosekliai mažėja bendra Viešuosius interesus atitinkančių paslaugų (VIAP) lėšomis remiamos superkamos elektros kvota ir... yra numatyta, kad 2015 metais tokių supirkimo kvotų iš viso nebeliks“? Ar reiškia tai, kad keičiasi 2002 ir 2007 m. Seimo patvirtinta Nacionalinės energetikos strategija? Tuomet ištarkite garsiai: valstybė suklydo, kad Panevėžyje už 130 mln. Lt buvo pastatyta moderniausia termofikacinė elektrinė. Pasakykite, kad Vyriausybė yra atsakinga už likusią 54 mln. Lt bendrovės „Panevėžio energija“ paskolos

dalį bankams. Užtikrinkite, kad tų milijonų neužkrausite ant Aukštaitijos regiono šilumos vartotojų – gyventojų, įstaigų ir organizacijų, verslo įmonių – pečių.

2. Raginčiau neformuoti klaidingos visuomenės nuomonės, neva Aukštaitijos savivaldybių vadovai prašo padidinti bendrą Lietuvos elektros supirkimo kvotą. Prašome racionaliai paskirstyti esamą, o ne didinti bendrą, todėl ir elektros vartotojams kaina nedidės. Mes siūlome vadovautis ekonomine logika ir ekspertų išvadomis. Skirstydama remtinos elektros energijos kvotas, Vyriausybė didžiąją dalį kvotos skyrė Elektrėnų elektrinei. Tačiau šios gaminamos remiamos elektros energijos kaina yra didesnė nei termofikacinių elektrinių. Pastarųjų efektyvumas yra didesnis, todėl pagaminti tam pačiam kiekiui elektros energijos reikia mažiau dujų. Pagal Lietuvos energetikos konsultantų asociacijos, Lietuvos šilumos tiekėjų asociacijos, Lietuvos elektros energijos gamintojų asociacijos specialistų skaičiavimus, ekonomiškai pagrįstai padalijus elektros energijos kvotas Lietuvos elektrinėms, būtų sutaupyta dujų už 100-150 mln. Lt per metus. Mažai? Manau, renovuotinoms mokykloms bent Aukštaitijos regione turėtų pakakti.

3. Neklaidinkite žmonių, kad Panevėžio termofikacinė elektrinė kogeneracijos režimu dirba tik žiemą. Elektrinė dirbo ir visus metus gamino elektros energiją, kol buvo užtikrintas optimaliam darbui pakankamas remtinos elektros energijos kvotos kiekis (2011 m.).

4. Netiesa yra Jūsų teiginys, kad „Panevėžio mieste yra ruošiamasi atpiginti šilumos kainas, kas rodo, jog termofikacinė elektrinė turi pakankamai finansinių rezervų, kuriuos išnaudojant galima atpiginti šilumą“. Atkreipiame dėmesį, kad dabartinis šilumos kainų mažinimas yra dėl pigaus biokuro naudojimo įdiegimo, bet ne dėl to, kad „termofikacinė elektrinė turi pakankamai finansinių rezervų“.

Dar kartą prašau Vyriausybės ir Energetikos ministerijos įsiklausyti į ekspertų nuomonę ir vadovautis ekonomine logika.
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